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en passant ....
von Gerhard E. Schoen (Leuchtenberg)

Eswar einmal im Reiche Caissaweit hinten, wo die Berge den Sonnenaufgang verdecken, ein
Jinger der Schachkunst. Seine Vorliebe galt den Miniaturen, die er auch eifrig sammelte und
komponieren tat er auch. Uberhaupt war er schriftstellerisch sehr rege: nachdem die letzten
Schranken im Lande gefallen waren, konnte er seine Kontakte und sein Wissen, aber auch
seine Sammlung vervollstdndigen. Was musste er da.sehen: nicht nur die Welt war auf einmal
viel kleiner geworden, andere Komponisten konnten ebenfalls Aufgaben bauen, dieeinzigar-
tig waren. Dader Fundus an neuen und noch nicht dagewesenen Problemen nicht unermesdlich
war, aber sein Ehrgeizihnimmer weiter anstachelte, kam er auf eine einfachewie geniaeldee.
Dasentscheidende war die Erstpublikation! Also die Quelle und das Erscheinungsdatum der
jeweiligen Aufgabe. Man nehme eine vorzigliche Miniatur eines anderen Komponisten und
verdffentliche sie ,vor* ihm in einer anderen Quelle. Nur muss das ganze unmdglich zur
Nachpriifung sein. Und dagab esjaschon Beispieleausder Vergangenheit: Aufgaben dieim
»Lagerboten" erschienen (leider kein Exemplar vorhanden, daallesin den Nachkriegswirren
verschwand) oder der Amerikaner, der mit seinem hektographierten Bléttern den Komponi-
sten von Rekorddarstel lungenim ,, Feenschach* die Show stahl und Gerd Rinder a s betroffe-
nen des 6fteren gewaltig argerte. Und so machte er es! Dach die Kdnigin Caissa hatte Uberall
ihre Augen und ihre weisen Spaher, die mit Aufmerksamkeit und Flei3 dem Untreuen auf die
Schliche kamen und akribisch alle Untaten sammelten und dokumentierten. Und so siegtedas
Gute: der Verréter der schonen Kiinste wurde entlarvt und aus dem Reich verbannt. Drum
merkt euch, liebe Freunde: Besch.. lohnt sich nicht!
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Meister warten nicht auf L ob!
\on Fritz Hoffmann (Wi Renfels)

Der Zyklus-Jammer von Schachfreund Gunter Weeth im PROBLEM-FORUM der Ausgabe 11 reiht
sichin den Jammer-Zyklusein, der sich seit Loydsund Bergers Zeiten um Gepriesene und Durchgefal -
lene dreht. Natlrlich hat unser Juroren-Kritiker recht, - natlirlich hat er kein Recht. Grundsétzlich
werden ja doch Problemkompositionen (1) bewertet, nicht aber Schachrétsel, es sei denn, spezielle
Ausschreibungen verlangen ausdrticklich Mystisches und Labyrinthisches. Wenn Preisrichter die Beur-
teilung von L éseschwierigkeit in ihre Entscheidungen einbeziehen, erscheint mir das nicht selten wie
eine Alibi-Behauptung. (Aber e.p. schlage ich vor: Schreibt doch mal Turniere mit ausdriicklichem
Ausschluss von Zyklen und ghnlichen Kunststlickchen aus! — Bréchte das was?)
Echte Meister sind (nicht) erpicht auf Preise. Auf ein kiimmerliches L ob warten die meisten bestimmt
nicht. Dastraf freilich bei mir (als Gegenbeispiel) nie zu. Ich fiihre hier probespielend aus der Mitte der
Achtziger Jahre drei Kunstprodukte aus eigenem Atelier an, fir dieich seinerzeit jeweilsmindestensein
Lob erhofft hatte. Aber Preisrichterei ist eben unberechenbar.
Nach Uiber 50 durchgeochsten Turnieren habe ich Mitte der 90er Jahre die Richter-Robe an den Boy-
kott-Nagel gehangt. Grund dafiir: Allgemeine Ermattung! Den letzten Anstol3 zum Aufhoren lieferte
allerdings ein bdses Erlebnis, ein Fall von Erpressung. Davon erspareich unsjedoch Einzelheiten, von
Namen ganz zu schweigen. Darauf einen Schluck Lethe....
Unter den verdienten Auszeichnungen halteich Spezialpreise fir die schénsten. Ihre Tendenz erinnert
mich stetsdaran, wie wir 1984 das Bolero-Traumpaar auf dem Eisvon Sargjewo erlebten. Dahattedie
Jury nur die Wahl zwischen Disqualifikation und Olympia-Gold. Und niemand kritisierte die Entschei-
dung, dass dem Eistanz-Zyklus nach Ravels unsterblicher Musik der Sieg gebihrte.

So mége wahre Kunst immer und Giberall starre Regeln tbertrumpfen.

Fritz Hoffmann Fritz Hoffmann Fritz Hoffmann

Thema Danicum 1984 Schach 1985 Suomen Shakki 1986
=N a alo
4dE H AV 3 g
ALE i 4 E F gl
Ao A NEE
AE HA wy
A & &
<
& Wy
2t (9+12) 21t (9+7)

Versuche:

1.Te6+?/ 1.Ld5+? aber 1.—Kxd4+!

Losung: 1.Sg4! (2.Sf6#)

1.--Txd4 2.Te6# (Turm vor Léaufer)
1.--cxd4 2.Ld5# (Laufer vor Turm)

aulerdem:

1.--Sxg4 2.Df3#

1.--Df1 2.Dd3#

1.--Tf2 2.De3#

1.--Ld8 2.Db7#
«Blockdifferenzierung.» (Autor)

thematische Verfuhrungen:

1.Dh5? (2.504#) 1.--Keb 2.Sg7# aber

1.--Lh7!

1.Dh3? (2.Se7#) 1.--Keb

2.Se3# aber 1.--Txd7!

1.Dxf3? (2.5g5#) 1.--Keb

2.5xc5 aber 1.--b3!

Lésung: 1.Del! (2.Sf6#)

1.--Ke6 2.Sc3#

Definition: ,, Springer-Oktaeder”
Tatséchlich sind hier in vier Phasen

Satz:

1.Tc ~ 2.5xf6# 1.-T6~ 2.5xc7#
1.--Sd7 2. Txf6#

thematische Verfihrung:
1.gxh5? (Zugzwang) aber
1.--Te6!
L6sung:1.Dad! (Zzw.)
1.--Lh2 2.5xf6#
1.--Lal 2.Sxc7#
2. Txf6#

Definition: ,, Fesselungs-und

1.--sd7

ale acht moglichen Springermatts je  Paradewechsel bei Brennpunkt-
enma zu bewundern; wunderbar ein-  Thematik“. (Autor)

gebunden in einem Vier-Phasen-Matt-

wechsel nach der Konigsflucht.
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Zweizuger - Abteilung

Bearbeiter: Mirko Degenkolbe, Am Rotenberg 52, D-08393 M eerane
Fon & Fax: 03764—79 68 56; E-Mail: Pontius Pilatus@T-online.de
Preisrichter 2003:Wassyl Djatschuk (Mukatschewo / Ukraine)

Das neue Jahr beginnt mit einem grof3meisterlichen Meredith der die Faszination der Weifl3en
Linienkombinationen widerspiegelt. Welche MASKIERTE WLK sehen wir diesmal? Mit Num-
mer 0128 dirfen wir schon den dreif3igsten Autor begrufien, der einen Urdruck im PROBLEM -
FORUM veroffentlicht. Der gezeigte Task wird nicht dem Gebiet der WLK zugeordnet. Zum
L 6sen der Nr.0129 missen Sie die Schachregel n genauestens kennen. Aus Hamburg kommt eine
sparsame Darstellung der Kombination | ssaew. Welche beiden Elemente der WLK werden hierin
verschmolzen? Der GroBmeister wartet mit einer interessanten Neuerung auf. Welche Themen
sind in Nr.0131 kombiniert? Es freut mich auf3erordentlich, einen der prominentesten holléndi-
schen Autoren im PROBLEM-FORUM begrufien zu durfen. Die Frage nach dem Thema seiner
Aufgabe diirfte sich erlibrigen ... In der ersten Paslack-Arbeit sollten Sie nicht nur nach dem
weiRBen Lauferstern, sondern auch nach dem einen oder anderen Detail Ausschau halten. Nr.0134
kombiniert gar drei verschiedene Themen in beeindruckender Manier. Ein weiterer Hochkaréter
bildet diesmal den Abschluss. Welche Prézisierung wird in der russischen Gemeinschaftsarbeit
erstmals gezeigt? Und was versteht man eigentlich unter dem KAPRIZ-Thema?

Ich winsche IThnen wieimmer einige gehaltvolle Stunden am Brett beim L 6sen der #2-Serie und
wurde mich freuen, wenn ab jetzt jeder L Oser seine drei personlichen Favoriten der jeweiligen
Urdruck-Serie immer benennen wiirde, damit ich mir ein kleines Bild machen kann, wie die
Inhalte der Aufgaben geschmacklich gewichtet sind. Besten Dank im Voraus fur Ihre Bemihun-
gen; ich bin gespannt auf das Echo.

Urdrucke
Nr. 0127 Nr. 0128 Nr. 0129
Herbert Ahues Michael Schreckenbach Peter Heyl
D-Bremen D-Dresden D-Eisenach
L W iy
A o) 2
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28 = 2 9 W H
24t vwv (7+5) 24 (9+6) 2tv (7+9)
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Nr. 0130 Nr. 0131 Nr. 0132
Hauke Reddmann Herbert Ahues Piet leGrand
D-Hamburg D-Bremen NL-Hengelo
X
L H 4 E 2 o)
4 G\ede & & W Lo £ 4
= a, & A1 2 4 44
& de o jut Aeed A&
¢ d2 ¢ diAa
& u a8 HHg
Wy )¢ =2 2
2V (8+8) 2w (8+9) 2V (8+10)
Nr. 0135
Nr. 0133 Nr. 0134 Wjatschedaw Piltschenko &
Dr. Rainer Padack Dr. Rainer Padack Walerij Schawyrin
D-Bidefeld D-Bidefeld RUS-Suchoi Log/ Ekaterinenburg
&) Wy W £
WL F 3 AEL A F 3 X
a X ARA &) X K
i Aé - A & o) A o F 3
ARA o 2 g A A A A =
L AAR & A a X4 2
F Y 2 a A
L & 2
2# vwvvwv (10+10) 2#vw (112+9) 2wV (12+11)

L dsungsbesprechungen - Zweizliger - Abteilung 11/2002

Es kommentieren folgende Schachfreunde: Jirgen Bischoff (JB); Hartmut Jiger & Hartmut Jonat
(HI&HJ); Manfred Machts (MM); Dr. Karl-Dieter Schulz (KDS); M. Schulz (MS).

»Kein Genussist voribergehend. Denn der Eindruck, den er hinterlasst, ist bleibend.” (Goethe)
Wollenwir doch ma anhand der fol genden L 6sungshesprechungen tiberpriifen, wasan bleibenden Genlissen den
L&sern von den Urdrucken aus PROBLEM-FORUM 11/2002 im Gedéchtnis haften gebliebenigt.

Nr.0108 (Berg) ,,Eswill mir nicht gelingen, den ,Berg’ thematisch zu bezwingen.” (JB) thematische
Verfulhrungen sind: 1.Dh2? (Wegzug der Mattfigur) (2.Dxd6#/2.De5#/2. Txd6#/2.Te5#H) 1.—Dd5 2.L xd5#,
aber 1.—f4!; 1. Le4?(Verbahnung) (2.Lxf5#) 1.—fxe4 2.Dxed#, aber 1.—Dxd5!; 1.Td5? (Blockie-
rung des Mattfeldes) (2. Tbxd6#) 1.—Dxd5 2.Dxd5#, aber 1. —Da3!; 1.Dc6! (2.Dxd6#) 1.—dxc6
2.L.c8#, 1.—Dd5 2.Dxd5#. ,, Ein nach schwarzen Paraden prinzipiell moglicher Mattzug (hier 2.Dd5#)
wird in den themati schen Verfiihrungen durch unterschiedliche wei Re Sel bstschédi gungen verhindert”

(Autor). Die Loser fischten verstandlicherweiseim Triiben: ,, So etwas ahnlicheswie Drohreduzierung
ist schon zu erkennen, aber selbst wenn sich dahinter mehr Inhalt verbergen sollte alswir sehen, fir den
L 6ser eher einfades Stiick. (HI&HJ); bei KDS hinterlief3 die Aufgabe einen ,, etwas durchwachsenen
Eindruck, durch die mehr quantitativ beachtlichen Verfihrungen®... (2+1 Punkte)
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Nr.0109 (Ahues). ,In drei Phasen treten nach der Parade 1.—Lh5 drel verschiedene Matts auf!”
(Autor) 1.Tf6? (2.Df3#) 1.—Lh5 2.Lxd5#, 1.—dxc3 2.De3#, aber 1. ..Lxf4l; 1.Tdxd5? (2.Df3#)
1—Lh5 2.Txd4# [2.Te57] Mattwechsel, 1.—Ld5+ 2.Lxd5#, aber 1.—Le5!; 1.Tcxd5! (2.Df3#)
1—Lh5 2.Te5# [2.Tdx47], 1.—Lxd5 2.Lxd5#. , Selbstfesselungs-Auswahlschliissel der weil3en
Tirme mit Mattwechseln auf die jeweilige Parade 1.—Lh5.“ (HI&HJ) (2+1 Punkte)

Nr.0110 (Dr. Paslack & Bruch). 1.5f3? (2.De5#A/2.Td4#B), aber 1.—Sed! (a) ; 1.5c4? (2.De5HA),
1—Se4 (a) 2. Se3#, aullerdem 1.—Sg4 2.Td4#, 1.—Teb 2.Dxeb#, aber 1.—Td6!; 1.Tc4? (2.Sc3#),
1—Sed 2.Td4# B, 1.—Txad 2.Deb#, aber 1.—Txcb!; 1.De7! (2.5c3#B) 1.—Se4 2.De5# A, 1.—Tad
2.Dd6#, 1.—Teb 2.Dxeb#, 1.—Txcb 2.Dxc5# ., Doppeldrohungs-Dombrowskis mit antikritischen
Zugen; gegentiber der Urfassung um die thematische Phase 1.Sc4? berel chert, zusétzliche M attwechsel
auf 1.—Sed/ —Tad" (Co-Autor Wieland Bruch) —,, Eine eindrucksvolle Perfektionierung der Nr.0072."
(JB) (2+1 Punkte)

Nr.0111 (Dr. Paslack). , In der thematischen Verfiihrung ist der widerlegende Zug 1.—c3 eine Lewman-
Parade, in der Losung kann dieser Zug al's Anti-Lewman mit Matt beantwortet werden, und dies alles
in Fom eines Pseudo-leGrand. (HJ&HJ). 1.Dal? (2.Se6#A) 1.—g5 2.Tf1# (B), 1.—fxed 2. Txe4#, aber
1.—c3! (a) (Lewman-Parade); 1.5f7! (2.Tf1#B), 1.—c3 (a) 2.Se6# (Anti-Lewman & Dombrowskis &
Pseudo-leGrand), 1.—Sd3 2.5e2#. ,,L ewman & Anti-L ewman mit Dombrowskis-Effekt sowie Pseu-
do-leGrand“ (Autor) Die L éser waren beeindruckt : ,, Das Problem trégt eine Schnapszahl, beinhaltet
aber bestimmt keine Schnapsidee, sondern ist schlicht und einfach prima. Fiir MSwar esgar ,, prei swir-
dig!“. , Ein schénes Problem!* (HJ&HJ) (2+1 Punkte)

Nr.0112 (M aleika). , Wenn wir esrichtig sehen, werden hier Anti-Lewman und ThemaB (Blockform)
in gefalliger Weise miteinander verknupft.” (HJ&HJ). Ein dickes Bravo nach Nentershausen, denn es
wurdefast alesrichtig erkannt. Schauen wir unsdiesallesalso nun gemeinsam auf dem Brett an: 1.5xe5?
(2.c3#) aber 1.—Led!; 1.5f47(2.c3#) 1.—Sed 2.5e2# (sowohl Anti-Lewman, alsauch ThemaB2) aber
1—Sd5!; 1.5¢57(2.¢3#) 1. -Sd5 2. Sh3# (sowohl Anti-L ewman, alsauch ThemaB2) aber 1.—Sed!;
1.Scl! (2.c3#) 1.—Sd5 2.5b3# (sowohl ThemaB, alsauch ThemaB?2), 1.—Se4 2.Se2# (sowohl Thema
B asauch ThemaB2), aulerdem 1.—Le3 2.Dxe3#; 1.—e4 2.Lg7#. ,In der Losung sehen wir in den
beiden Hauptvarianten jeweils sowohl Thema B asauch ThemaB2. Dieweil3e Dameist leider wenig
beschéftigt.” (Autor). (2+1 Punkte)

Nr.0113 (Ahues). Hier sehenwir einen , Lufer-Auswahl schltissel mit schwarzen Entfessel ungsparaden,
von denen zwei (1.—Ld5/—Td5!) wegen weilRer Selbstverstellungs- bzw. Selbstblockschéadigung in
den thematischen Verfiihrungen als Widerlegung genutzt werden kénnen. Gut!“ Wieder allesrichtig
erkannt, noch ein Bravo an die beiden Herren! 1.L.c6? (2.5d7#) aber 1.—Td5!; 1.Le6? (2.Sd7#) aber
1—Ld5!; 1.Le8! (2.5d7#) 1.—Td5 2.5xc6#, 1.—L d5 2.Lxd6#, auRerdem 1.—Db5 2.f4#. , Entfesse-
lung des sSc5 mit zwei thematischen Verfiihrungen! (Autor) ,, Augenfallige schwarze Entfesselungs-
ziige als Widerlegungen der themati schen Verfiihrungen“ (JB), eine,, sehr 18serfreundliche Aufgabe des
Grofmeisters (MM). ,Der Alt- und GroRBmeister der Zweiziigerkomposition demonstriert damit
wieder einmal seine Virtuositét bei der Konstruktion seiner geliebten , klassischen’ Kombinationen.*
(KDS) (2+1 Punkte)

Nr.0114 (Richter). , Der zentrale weil3e Springer springt kilhn hinein ins Getimmel und spektakul ére
Vergnugen, das nicht nur im Satz mit drastischen , Trompetenstof3en’ und , Paukenstchlégen’ bestiickt
ist.“ (KDS). Satz: 1.—Dxd2 2.5(c)xd2#, 1.—De3 2.Txe3#; 1.Se~? (2.Df4#/2.5d6#) aber 1.—f1D!;
1.Sf3? (2.Df4#) 1.—De3 2.Sd6# (Mattwechsel), 1.—Dxd2 2.Sfxd2# (Mattwechsel), auRerdem
1—Tf5 2.Dxf5#, 1.—Txg4 2.De6#, aber 1.—Te5!; 1.8d3! (2.5d6#) 1.—Txd5 2. Df4# (Pseudo-
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leGrand), auRerdem 1.—Lf3 2.Dxf3#, 1.—Tg6 2.Df5#, 1.—Sxc3 2.Sxc5#. ,Fortgesetzter Angriff,
Drohsepar ation, zweifacher M attwechsel zwischen Satz und thematischer Ver fiihrung, Radikal-
wechsel in der Losung, dazu Pseudo-leGrand.” (Autor). ,,Des Autors Einstand ist perfekt gelun-
gen.“ (JB), ,,Pseudo-leGrand, Matt- und Paradenwechsel — ein reichhaltiges Programm!*“ (HIJ&HJ).
(2+1 Punkte)

Nr.0115 (M aleika). 1.Dxc7! (2.Dxd6#) 1.—Sged 2.S5c6#, 1.—Sded 2.S7c6#, aullerdem 1.—Sxca+
2.Dxc4#, 1.—Sd~ 2.fxg5#, 1.—Lb8 2.Dxb6#. ,In zwei Varianten sehen wir sowohl das Thema Anti-
Lewman, als auch das Thema B2 (Autor). ,,Der von , theoretischen Details unbeeindruckte L dser
kann bei einem derartigen Kombinationswirbel nur anerkennend mit der Zunge schnalzen.” (KDS)., Ein
weiteres Beispiel fur die Verknupfung von Anti-Lewman und Thema B2 (HJ&HJ) (2 Punkte)

Nr.0116 (Djatschuk). 1. bxc4? (2.Kb3# A) 1.—dxclD++ 2.Kxcl# B, 1.—Tf3 2.Kxd2#, aber
1—Db4!; 1.Lxd2! (2.Kcl#B) 1.—cxb3++ 2. Kxb3# A, 1.—Sc3 2.Kxc3#, 1.—Sh2 2. Kxb2#, 1.—Seb5,
—Se3 2.5(x)e3#, 1.—c3 2.Dd3#, 1.—e5 2.Dd7#. “Pseudo-leGrand mit Doppelschach-Paraden.”
(Autor). , Schwarze Doppelschachs in thematischer Verfuhrung und Lésung ritteln auch den
schlafmiitzigsten Loser wach. Erinnerungen an ein weltberihmtes Problem von Sam Loyd tauchen
auf.” (JB) , Dieser effektive’ Schlagbolzen’ verfugt in der einzigen thematischen Verflihrung Uber ein
&uRerst brilliantes Droh-Aquivalent, dem ein trickreicher , Parade-Deckel’ effektiv aufzusetzen ist.
Schon alein der originelle Drohwechsel der beiden Kénigs-Abzilige gentigt mir, dieses Zweizliger-
Schmuckstiick auf den Spitzenplatz der vorliegenden Auswahl zu setzen, so dassich die Kommentare
zudieser Rubrik erleichtert abschlief3en kann mit dem erl6senden Seufzer: , Ende besondersgut!’” (KDS)
(2+1 Punkte)

Gesamtfazit: ,, Daswar erneut eine Serie von hohem Niveau ohne einen einzigen Schwachpunkt.” (JB)
—Dashort man gerne, deshalb seien mir an dieser Stelle noch einige Wortein eigener Sache gestattet: Ein
Autor meinte, dass ihm die Zweizliger-Abteilung im PROBLEM-FORUM zu ,,deutsch-lastig” sei..
Vielleicht hat er damit sogar irgendwo recht, aber bei mittlerweile 31 Autoren aus 10 Léndern musssich
diese Abteilung vor niemanden verstecken. Und auf3erdem....bei dem hohen Angebot von erstklassigen
deutschen Zweizliger-Autoren werte ich diese Aussage in keinster Weise negativ, sondern als grof3es
Kompliment! Aufmerksame Leser haben im Artikel von Gerhard Maleika (PROBLEM-FORUM 11/
2002 Seite 16) drei schwerwiegende Druckfehler in den Diagrammen entdeckt. Diesewéren: In DiaNr.4
fehlt einwBf3, in Diagramm 8 fehlt ein sBa3, undin Dia9fehlt ein sTf5. Fir diesen Lapsus mdchteich
mich vor allem beim Autor entschuldigen, zumal sich diese Fehler nicht auf dem Wege von Meerane
nach Dossenheim eingeschlichen haben. MD.

Zufriiheren Aufgaben

Nr. 0050/ Verb.PF. 2001
Franz Pachl

D-Ludwigshafen Thematische Verfithrungen:
& W A | 1.Dc6?(2.Sd3#A / 2.Ld4# B) 1.--exf5a2.Sc4# C aber 1.--Sdb!
¢ 1.Df7? (2.5c4# C) 1.--exf5 a2.5d3# A aber 1.--Txc5!
¥ L 6sung:
ﬁ olp ﬁ A 1.Dg6! (2.5c4#C) 1.--exf5a2. Ld4#B; 1.--Tc5 2.5 7#; 1.--Lab 2.Deb#
Definition: Kombination Burmistrow in Vierbindung mit Thema B.
E A A Die Aufgabe erhielt im Jahresturnier von PF 2001 einen Spezial-
i Preis. Die Verbesserung von Franz spart gegeniiber der Urfassung
einen Stein und vermeidet die brutale Widerlegung einer der themati-

L & schen Verfiihrungen.
24w (9+8)
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Der Zweiziiger und seinelnhalte
\on Mirko Degenkolbe (Meerane)

Wassyl Djatschuk
DIAGRAMMES 1994

1. Preis
& Thematische Verfiihrung:
g 1.TcA?A (2.5e7#B) 1.--Lf5a2.Da8# C, 1.--Sd4 b 2. Tc5# D aber 1.--Td3!
F =t L ésung:
do & 1.Da8! C (2.Tc5#D) 1.--Lf5 a 2. Tca# A (Salazar)
b é 1.--Sd4 b 2.Se7# B (leGrand)
A ¥ | Définition: Lender-Thema (K ombination von leGrand und Salazar).
woos Lender-Thema: 1.A? (2.B#) 1.--al--b 2.C#/D# aber 1.--x!; 1.C! (2.D#)
1.--a/--b 2.A#/B#
24tv (7+5)

Zur Erinnerung: Beim Salazar wechseln Erstzug und Mattzug nach DERSELBEN schwarzen Parade
ihre Funktion zwischen thematischer Verfiihrung und L&sung. In unserer Beispielaufgabe ist dieser
faszinierende Mechanismus nach den Ziigen A - a C zu beobachten.

Beim leGrand wechseln Drohzug und Mattzug nach DERSELBEN schwarzen Parade ihre Funktion
zwischen thematischer Verfihrung und Losung. In unserer Beispielaufgabe ist dieser Mechanismus
nach den Ziigen B - b - D zu beobachten.

Unsere heutige Beispiel aufgabe zeigt al so eine sehr schwierige Themenkombination in einer federleicht
wirkenden Meredith-Umsetzung. Die KOMBINATION LENDER beinhaltet einen Mix der Themen
leGrand und Salazar, der hoffentlich durch die obige Notation einigermalien verstandlich erkl&rt wurde.

khkkkkhkkhkhkkhkhkkhkhkhhkhkkhhkhhhhhhhkhhhhhdhkdhhhhhkdkhkhrhkdxixkx

Nachr uf
Am 28. 12. 2002 verstarb im Alter von 60 Jahren unser Problemfreund

Bernhard Suntrup

Wir werden ihm ein ehrendes Gedenken bewahren.
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Dreizliger - Abteilung

Bearbeiter: Gerhard E. Schoen, Badergasse 17, D-92705 L euchtenberg
eMail: GerhardSchoen@web.de

Preisrichter 2002/2003: Abdelaziz Onkoud F-93240 Stains.

Ein Herzlicher Geburtstagsgru® geht bereits heute nach Chemnitz zum 65. Wiegenfest unseres
Mehrziigerexperten Manfred Zucker am 15. April von seinen langj dhrigen Weggefahrten F. Hoffmann
und W. A. Bruder. Der Dreiziigerbearbeiter schliefdt sich dem an.

Beim Betrachten der Lésungen der Nr. 30 und 31 aus dem Augustheft (s.u.) werden Ihnen sicherlich die
thematischen Feinheiten aufgefallen sein? Auch heute gibt esinteressantes und modernes zu entdek-
ken, dafUr sprechen schon die Namen der Autoren. Viel Vergniigen wiinscheich lhnen beim Losen &
Kommentieren!

Urdrucke
35 36
Fritz Hoffmann Wolfgang A. Bruder
D-Weifenfels D-Dossenheim 37
Manfred Zucker Manfred Zucker Marcel Tribowski
zum 65. Geburtstag gewidmet zum 65. Geburtstag gewidmet D-Berlin
" ¢ 2 N
L & d 24
F Y 2 o) 2 A A o)
oo F 3 X sio &
W Wiy | E £ A A AHE AL
i a9\ AV 3 A A L A
2 Lo & ¢ A E
K (6+9) 3 (7+6) 3# (12+10)

L 8sungsbesprechungen - Dreiziiger - Abteilung 11/2002

29 (Aleksandar Popovski)

Satzspiel: 1....Sal 2.Dc5+ Ke4 3.Dxca#,; 1...Lb2 2.5dbd+ Ked 3.De3#; Verfihrung: 1.Db5+? Ke4
2.DxcA+ Sd4 3.Sc5#; 1....Sch+ 2.Dxc5+ Ked 3.DxcA#; aber: 1....axb5! Ldsung: 1.Dxa6! (2.Dxa8#)
Ked4 2.Dxc4+ Sd4 3.5c5#; 1....cxd3 2.Dxd3+ Td4, Sd4 3.Sba#;

1....Sa5 2.Dxa8+ Sh7 3.Dxb7#; 2....Sc6 3.Dxc6#; 1....Sc5+ 2.5xc5 Lb7 3.Dxb7#; 2....Lc6+ 3.DxCc6#;
JB: Fortsetzungswechsel zwischen Satz und Spiel, Paradenwechsel in der Lésung. Der Schitissel ist
naheliegend, aber der Inhalt Giberzeugend!

Uberraschende Fluchtfeldfreigabe im Schliissel (MM). HJ& HJ: Trotz Kurzdrohung ein unaufdring-
licher Schitissel und zwel gefallige Hauptspiele nach Koénigsflucht, bzw. Entblockung des Feldes d3.
Gut! KDS: An diesem vielschichtigem Variantenkomplex findeich den unerbittlichen Wirgegriff der
wD nach der S-Parade mit dem Schachgebot besonders erwahnenswert, den Schlagschliissel und die
Kurzdrohung allerdings nicht ganz so toll.
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30(Franz Pachl & Dr. Hermann WeiRRauer)

1.Lg8! (2.L xd4+ Kxd4 3.Dxb2#) Sh32.5xd3! (nicht 2.5f3+7) Sxd3 3.Sc4#; 2....exd33.Txe3#; 1....Se6
2.5f3+ (nicht 2.5xd3+7?) Lxf3 3.Sf7#, 2....exf3 3.Txe3#; ThemaA as Duavermeidungsmechanismus
inzwei Abspielen genutzt (Java-Thema); dahier beide wDeckungslinien auf dasselbe Feld (d5) zielen
kann man hier auch von einem Anti-Mari sprechen [GES]. JB: Eine hochklassige Komposition des
bewahrten Teams, das schon mehrfach fir Aufsehen gesorgt hat. KHC: War nicht schwer! MM:
Allerhand Linienspiele; schone Geburtstagwidmung. HJ & HJ: Wechselseitige Verstellung zweier
wDeckungsdlinien, dievon Weif3in den Fortsetzungen als Weglenkungen genutzt werden; klare Konzep-
tion. KDS: Gewiss. schon beim ersten Einblick ist zu erkennen, dass die Hal bbatteriewL c3, sTd4 wohl
eine entscheidende Rolle spielen muss! Um so verbliiffender wirkt die alles andere al's nahe liegende
Initialziindung durch den hintergriindigen Side-Step des fern agierenden wLh7 von Rand zu Rand fiir
zwei wunderbare symmetrische gefiigte S-Paraden, die wiederum virtuos mit je einem Opfer des auf
dem anderen Brettufer lauernden sS beantwortet werden, um das Schicksal desin der Mittetragisch von
den gegnerischen Kraften umzingelten sK mit je zwei schadigenden Ablenkungen zu besiegeln.
Zusammengefasst: hier handelt essich um ein ebenso virtuoseswie vergniigliches S-Duell, andem sich
allevier Springen mal3geblich aktiv beteiligen!

31(Alexandr N. Pankratiew)

1.Taad! (2. Taed+ dxed 3.5c4 [A]#; 2...fxed 3.594 [B]#; 2....Sxed 3.Txf5 [C]#) Dh5 2.5g4 [B] + fxg4,
Dxg4 3.Lf6#; 1....Th4 2.Sc4 [A]+ dxcd, Txc4 3.Ld6#; 1....Tf2 2.Txf5 [C]+ Sxf5, Txf5 3.Sg4#; JB:
Gehaltvolle Buchstabenthematik in Verkniipfung mit Keller-Paradox I. (Definition des K eller-Paradox
I: Im ersten sZug wird ein Feld zusétzlich gedeckt ; Weil3 besetzt dieses daraufhin unverziglich. Hier
sind es die Felder g4, ¢4 und f5. Also eine Dreifachsetzung, wobei man (iber die Variante mit f5 noch
streiten kdnnte...). MM: Mattziige der Drohung werden Zweitzlige in den Abspielen. Sehr schon! HJ
& HJ: Die Drohmatts werden in den beiden L ésungsvarianten zu Fortsetzungsziigen. Liefd sich trotz
reichlich gefulltem Brett aber fast auf Anhieb |6sen. KHC: Auf Anhieb erahnt! KDS: Und hier bewirkt
die bemerkenswerte Drohung mit dem dreifach zu beantworteten T-Opfer eine schadigende Ablenkung
der drei schweren sKaliber DTT, diejede fir sich akrobatisch eine klassi sche Reaktion des zum zykli-
schen Mattvollzug bereitgestellten wMatttrios Tf4 SS abrufen. Dieses iberzeugende Exemplar einer
inzwischen prasentierten, doch nach wie vor erfrischenden, sogar spannenden, von kombinatorischen
Motiven gepragten modernen Dreiziigerthematik besticht nicht nur durch seine Prégnanz und Effizi-
enz, sondern ist nach meinem Geschmack auch in allen Details und ihrem Zusammenwirken komplett,
und repréasentiert so ein tberdurchschnittlich gegliicktes,, Dreiziiger-Festival“!

EEE RS EE R SRR EEEESEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEE SRS

Loserliste
Fur Thre Lésungen der Urdrucke in Ausgabe 11, September 2002 des PROBLEM-FORUMS konnten
Siemaximal 163 Punkteerhalten:
(2#, 26, (18+8) 3# 9, n# 24, s# 45, hit 48, E 11, R 10 (auf Dauerkonto).

J. Bischoff, (Bremen) 461 (1588); Dr. K.D. Schulz, (Bonn) 458 (1653); R. Lazowski, (Olsztyn/PL) 449
(1620); M. Macht, (Regensburg) 435 (1607); M. Schulze, (Falkenstein) 432 (1388)B. Horstmann, (Lim-
burg) 424 (1535); ;H. Lang, (Leimen) 409 (1465); P. Heyl, (Eisenach) 408 (1333); Dr. K. Hol ze, (Eddelak)
378 (1362); S. Hemmershach, (Mannheim) 297 (1118); A. Grunst, (Plaue) 288 (1504);J. Kienapfel,
(Braunschweig) 248 (905); H. Heil3, (Baden-Baden) 239 (956); P. Schlipf, (Mannheim) 143 (1032);H.
Hadan +, (Berlin) 131 (1077); K. H. Cunow, (Cottbus) 134 (640); Th. Gnilka, Dossenheim 119; L. Vitae,
(S. Maria Capua Veterre/l) 116 (466); H. Jager & H. Jonat, (Nentershausen) 102 (603); R. Scharch,
(Plauen) 96 (445);J.A. Coellio Alonso, Vitoria-Gastez/E 26; K. Pohlheim 12.
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Mehrziiger - Abteilung
Bearbeiter: Manfred Zucker, Postfach 1129, D- 09052 Chemnitz

Preisrichter 2003: Prof. Dr. Josef Kupper, CH-Zurich

Zunéchst freut sich MZ, Ihnen den Preisrichter 2003 vorstellen zu kénnen: Prof. Dr. Josef Kupper ist
ja als Problemkomponist bekannt, geachtet und geschétzt. Um so mehr dirfte es verwundern, dass
Prof. Dr. Kupper bisher noch nie als Preisrichter tétig war. Wiinschen wir ihm also fir sein Deblit viel
Erfolg und ein gllicklichesHandchen!

Auch diesmal kann IThnen MZ ein halbes Dutzend M ehrziiger présentieren, die Skalareicht von vier bis
dreizehn Ziigen. Besondere Schwierigkeiten sind dabei wohl nicht zu bewdltigen. Interessanterweise
verwenden Dr. U. Auhagen und Dr. B. Kozdon in ihren Miniaturen genau das gleiche Material, die
Ergebnisseindes sind ganz unterschiedlich.

&0 Urdrucke
Aleksandr W. Bacharew & 81 82
Rudolf M. Larin Peter Heyl Dr. Ulrich Auhagen
RUS-Nowosihirsk D-Eisenach D-Diisseldorf
i LN
E ANAA F 3 A
W g Wb A A A F 3 F 3 F 3
AAAE Adde A
2 & i L2 & 4 & L N
o\ A L A 2
2 B o
a# (10+12) 5# 84 (9+9) 6# (4+3)
83 Alois Johandl| 85
Dr. Baldur Kozdon A-Mddling Dr. U. Auhagen
D-Fensburg Manfred Zucker gewidmet D-Dusseldorf
Eeo
A @& L 4
AT} 2 &
i 2 £ 4 A
&L ¥ & F
£ F ) X a } P
AY YA 4 2, & F 3
4 X
8# (4+3) 8# (6+11) 13# (3+9)
68 (P. Heyl) L 6sungsbesprechungen - Mehrziger - Abteilung 11/2002

erwies sich ds ,schwieriger, als es auf den ersten Blick ausschaut* (L. Vitale), denn ,,das nach einem
schlichten Muster gebaute Stiick verdankt seine Existenzberechtigung der Verfilhrung 1.d3? und deren
Widerlegung” (J. Bischoff): 1.d3?(dr. 2.Tg5#) Sf7! 2.e6 cxd3 3.exf7 d2!, deshalb besser 1.d4! Sf22.€6. Der
Trick besteht darin, dass das En-passant-Schlagen nur im unmittelbar folgenden Zug moglichist, jetzt geht
also 2.--cxd3 nicht mehr, Schwarz verbleiben nur die beiden Paraden 2.--Th6/Lh7 3. Th6+ Sxh6 4.Tg5# und
2.--Th7 3.exf7 Txg7 4.Th6# (4 Punkte).
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69 (M. Ernst)

hat eine einfache und klare |ogische Gliederung: 1.Txb5+? Lxb5 2.De7+ Lxe7!, der Vorplan 1.Txh6?
Lxh6+! erweist sich alsverfruht, ein zweiter Vorplan erzwingt eine,, vorwegige" Liniensperre- 1.Th5!
Tg5 2.Txh6 Lxh6 - und nun erst der Hauptplan 3.Txb5+! Lxb5 4.De7+ Kd5 5.Sb4 mit Mustermatt
(4 Punkte). Das wére ,,ein gelungenes logisches Problem mit publikumswirksamen doppelten Turm-
opfer" (J. Bischoff), ist aber leider - worauf Problemfreund R. Klatt (Leipzig) dankenswerterweise
hinweist - durch nachstehenden Funfziger des Leipzigers Alfred Hifner vollig vorweggenommen;
Kunstlerpech:

Alfred Hifner
Deutsche Schachztg. 1956
3. ehr. Erw.
2
Wy
i
i i ‘%} g & 1.Ta5! Sd32.Tab Lxab 3.Txg5+ Lxg5
b=t 4.Dd7+ Ke5/Kf6 5.5g4 mit Mustermatt.
o)
AL
5# (5+9)
70 (P. Heyl)

»Zeigt nach einem einleitenden Lauferopfer eine Turm/Turm-Opferbahnung; der Schlissel ist ein Aus-
wahlschlissal” (Autor). 1.Lxb4?axb4!, 1.Lxg3?h1D 2.Txh1 gxh1D 3.Txh1 patt, deshalb besser 1.L ¢3!
bxc32.Th1gxhlD 3.Txh1 g2 4.Txh2 g1D 5.5f7+ Kg8 6.Th8#, 2.--g1D 3.Taxgl g2 4.Txh2 g1D 5.5f7+
Kg86.Th8#, 1.--g1D 2.Txgl hxglD 3.Txgl bxc3 4.Thl nebst 5.5f 7+ Kg8 6. Th8# (4 Punkte). , Der gut
begriindete Schllisselzug | eitet ein interessantes, nicht schablonenhaftes Geschehen ein!* (J. Bischoff).

71 (Dr. U. Auhagen)

»Dassden Turm man opfern kann, sieht man schnell der Stellung an. Aber dann mussman sich quélen®,
um das Opferfeld zu wahlen”, reimte - na, wer schon? - J. Bischoff. Die sofortige Ausfiihrung des
Hauptplans 1.Kh3? scheitert an 1.--Dh1+!, die schwarze Dame muss deshalb vorher abgel enkt werden,
wozu WeiR drei Mdglichkeiten zur Auswahl hat. Zwei davon scheitern recht hinterhdltig. 1.Ta2? Db6
2.Kh3 Dg6! und 1.Tc2? Dxc2 2.Kh3 Dc8!. Es verbleibt somit nur 1.Th2! Dxb2. ,Weil3 hat seine
Position dadurch geschédigt, dassjetzt die schwarze Dame von e2 aus das Feld g4 decken kann, wasihr
in der Ausgangsstellung von d1 ausunméglich war, weil Turm e2 die Diagonale d1-g4 verstellte. Weil3
spielt trotzdem 2.Kh3, weil er nach 2.--De2 ein Mandver einschaltet, das Schwarz zwingt, die Diago-
nale e2-g4 zu unterbrechen” (Autor): 3.Df7+ Kgb 4.f4+! exf3 e.p. 5.Dg7+ Kh5 6.g4+ fxg4 7.Dxga#
(4 Punkte).

72 (W. Bér)

erwies sich als der erwartete Kniller: die sofortige Ausfiihrung des Hauptplans 1.Th4+7? Keb 2.Ted+
Lxed 3.f4+ scheitert an 3.--Kd5!. Die Vorbereitung 1.Ka6? ¢6 2.5g5 Ke5 3.Se4 Kf4 4.5d6 bzw. 1.--Tcb
2.5g5 Keb 3.5e4 Kf4 4.5xcb5 erweist sich wegen 1.--L ¢3! alsverfriht, deshalb zuvor 1.5g5! (dr. 2.Sh3+
Ke5 3. Thxf5#) --Keb 2.5e4 Kf4, denn jetzt verfligt Schwarz nach 3.Ka6! nur noch tber die Parade
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3.--Td5 (3.--¢6 4.5d6, 3.--Tch 4.5xc5, 3.--L.¢c3 4.5Sxc3). Danach schlégt das Pendel zurtick - 4.Sg5 Ke5
5.Sh7 Kf4 - und jetzt endlich ist der Hauptplan 6.Th4+ Ke5 7.Te4+ Lxe4 8.f4 mit Mustermatt
(4 Punkte) erfolgreich. ,, Das Stiick ist der eindeutige Sieger in der Mehrziiger-Abteilung!* (J. Bischoff).

73 (M. Hoffmann)

Der Autor zeigt - wiein seiner Nr.57 (PF 7/2001) - das Magnet-Themafunffach, , zwar mit einem Zug
mehr, daflr nur neun Steinen (!) und komplizierterer Strategie” (Autor): 1.Tgf2! Kgl 2.Tfe2 Kfl
3.Ted2 Kel 4.Tg2 Kf15.Thf2+ Kel 6.Ta2! Kf1 7.Tgd2 Kel 8.Tdc2 Kd1 9.Tg2 bel. 10.Tal oder Tgl#
(4 Punkte). , Akrobatik der beiden weilzen Turme auf der 2. Reihe, sehr schén anzusehen!” (P. Heyl).
» Eine Uiberzeugende Konstruktion, trotzdem sollte nun Schluss sein mit dem Magnetismus, sonst
werden wir alle noch stichtig ...“ (J. Bischoff).

khkkkkhkkkhkkhkkkhkkkhkkhhkhkhkhkhkkhhkhhhhkhhhhkhdhkhhhhkhdhkhkhrkhkhkkkx

Vorsicht Retro!
Bearbeiter: Manfred Zucker, Postfach 1129, D-09052 Chemnitz

Mit Nr. R7 setzen wir unsere retroanalytischen Ubungen fort.

Nr.R7
Ginther Weeth
D-Stuttgart
Urdruck
i i
dii A é Erklarung: Wei 3 beginnt und erzwingt mit seinen flinf Retro-
Zigen eine Stellung, in der er einzligig (wo wohl nur?) matt-
& & setzen kann. Schwarz versucht, mit seinen vier Retroziigen
é A A % dies zu verhindern! Es gibt zehn Punkte zu gewinnen.

Matt vor finf Zugen 10+7

Nr. R5 (G. Weeth): Nach Einsetzen eines schwarzen Steins Hilfsmatt in einem Zuge: Mit einem
schwarzen Bauer ¢3 wére Schwarz ohne Wartezug, deshalb besser ein schwarzer Bauer b4 mit der
Losung 1.bxc3 en passant 0-0-0 matt!

Retroanalyse (nach der Ergénzung von sBh4: Wenn sich der wei3e K6nig noch nicht bewegt hat, dann
ist der schwarze Turm hl eine Umwandlungsfigur aus Bf7 via h2 nach hl. Der schwarze Bauer h2
kommt von h7 Uber g3 nach h2. Somit sind dies insgesamt fiinf schwarze Bauern-Schlagfalle. Dazu
werden die umgewandelten weil3en Bauern a2 und b2 benttigt, der weil3e Laufer f1 steht nicht zur
Verfligung. Bilanz der weiRen Bauern-Schlagfalle: wBf2 nach h4 = 2 Schlagfélle, wBd2 nach f4 = 2
Schlagfélle, wBa2 zur b-Linie, wBb2 zur a oder c-Linie= 2 Schlagfélle; dadie schwarzen Bauerna,b,c
nie schlugen, also insgesamt sechswei3e Bauernschlagfélle. L etzter weil3er Zug war somit c2-c4, dafir
zuletzt bxc4, dxc4 oder Sxe3 kein Schlagopj ekt zur Verfugung steht. Zuletzt f3-f4? ergébeeineillegale
Bauernstruktur. Wei3 ist den Beweis dafirr schuldig, dass weilRer Konig/weilRer Turm noch unbewegt
sind. Mit der Ausfiihrung der langen Rochade muss er den En-passant-Schlag legalisieren. Nach
1.--Td1#? wére der Schllisselzug illegal! Das Thema der Aufgabe sind also Dr. Karl Fabels , drei
Bosheitenim Einziiger* - letzter Zug, En-passant-Schlag, Rochade!
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Vor hundert Jahren...
Ein Kaenderblatt von Manfred Zucker, Chemnitz

DasJahr 1903 - ,,in diesem bedeutendsten Jahr der Problemgeschichte hauften sich die Ereignisse”
(Herbert Grasemannin ,, Eines Reverends Einfall, der Geschichte machte" , Berlin 1981). Herbert Grase-
mann meint damit zwei Publikationen, diedie Auffassung vom Schachproblem grundlegend beeinflussten
und veranderten: Am 8. Mérz 1903 erschien als Beiheft des ,, Deutschen Wochenschachs® Arthur
Gehlerts Schrift , Uber dasWesen des Schachproblems®. Nur etwaein halbes Jahr spéter erschieninA.
Stein’s Verlagsbuchhandlung in Potsdam ,, Das I ndische Problem. Eine Schach-Sudie von J. Kohtzund
C. Kockelkorn® . Die Bedeutung dieser Schriften ist Problemfreunden bestens bekannt und braucht
nicht weiter erlautert zu werden. Aber das Jahr 1903 ist auch das Geburtsjahr bedeutender deutscher
Problemkomponisten, an deren Wirken und Schaffen erinnert werden soll.

Vor hundert Jahren, am 7. Januar 1903, wurde Josef Breuer in Koln geboren. Er war Mitglied und spéter
auch Vorsitzender des renommierten Kdlner Schachclubs 1861. Er war Kodlner Stadtmeister, danach
auch Verbandsmeister und spéter errang er noch die Oberbergische Schachmeisterschaft. Dann aber
wandte er sich immer mehr dem Problemschach zu und wurde zu einem begeisterten Anhanger der
neudeutsch-logischen Kompositionsrichtung. Den Miniaturen galt seine besondere Vorliebe. 1961 gab
er dasBuch ,, Schwal benspatausliese” heraus, eine Sammlung der besten Drei- und Mehrziger des Jahres
1955. Uber fiinfzig seiner Aufgaben fanden Aufnahmein den , FIDE-Alben”. Die FIDE verliehihm die
Titel Internationaler Schiedsrichter (1957) und Internationaler Meister der FIDE fir Schach-
kompositionen (1973). Josef Breuer war von Beruf Lehrer, von 1946 bis zu seiner Pensionierung 1968
war er alsHauptlehrer in Wildberghtitte tatig, wo er auch seinen L ebensabend verbrachte. Von 1967 an
hat er an seiner Sammlung ,, Beispiele zur |deengeschichte des Schachproblems® gearbeitet, konntediese
Krénung seines L ebenswerkes zwar noch abschlief3en, die Verdffentlichung selbst jedoch nicht mehr
erleben. Josef Breuer verstarb am 2. August 1981. Ein Jahr nach seinem Tode gab die,, Schwalbe* seine
» Beispiele zur | deengeschi chte des Schachproblems* heraus, mit rund 2000 Aufgaben einesder wichtig-
sten Standardwerke der Problemliteratur. Unsere Nr.1 zeigt das von ihm erfundene ,, Breuer-Kreuz":

1.
Josef Breuer
Die Schwalbe, 1955
2. Preis
)_¢ £ X
I Y Y
A Wi
A i o) 1.5f5+! Kh5 2.Sg3+ Kh4! 3.Df4 €5 - nachdem dies erreicht ist,
i geht’swieder retour: 4.5f5+ Kh5! 5.5g7+ Kh6 6.Df6 Ld7. Nach
F 3 dieser erzwungenen Parade kann der Schlussangriff erfolgen:
& 7.5xf7+ Kh7 8.Sh5 Thg8 9.Dg7+ Txg7 10.Sf6 mit Zweispringer-
Mustermatt, 8.--gxh5 9.Sg5+ Kg8 10.Df7 matt.
10# (4+12)

Vor hundert Jahren, am 2. Mérz 1903, wurde Fritz Giegold geboren. Er erlernte den Beruf eines
Bankkaufmanns und wirkte sein Leben lang al's kaufméannischer Angestellter in Leupoldsgriin bel Hof
an der Saale. Bereitsmit dreizehn Jahren verdffentlichte er sein erstes Schachproblem, wandte sich dann
aber dem Partieschach zu. Er war Uber vierzig Jahrelang Mitglied des Schachclubs Hof 1892. Mehrmals
gewann er die Stadtmei sterschaft von Hof, 1925 auch die Schachmei sterschaft Oberfrankens. 1926 und
1948 wurde er Bayerischer Problemmeister und war Tréger der Ehrennadel des Oberfrankischen Schach-
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verbandes. Er |eitete mehrere Schachspalten, so von 1948 bis zu seinem Tode 1978 ununterbrochen
die Schachrubrik der Hofer ,, Frankenpost”. 1963 ver&ffentlichte er gemeinsam mit Walther Horwitz
»Zaubereien auf dem Schachbrett“. Fritz Giegold hat insgesamt etwa 900 Probleme komponiert, in
denen er eine ganz eigenwillige Kompositionsrichtung, den,, Giegold-Stil“, entwickelte. Er hatte eine
besondere Vorliebe fur betont rétselhafte L dsungen, fur versteckte Schlisselzlige, Hinterstellungen,
Opferwendungen und Fessel ungstricks, wasihm schon bald den ehrenvollen Beinamen ,, Rétsel onkel “
einbrachte. Am 13. November 1978 verstarb Fritz Giegold in Leupoldsgrun. Herbert Engel (Hof) und
Dr. Karl-Dieter Schulz (Bonn) haben ihm in ihrem Buch , Fritz Giegold - 200 problemschachliche
Einfalle und Ideen" (Wegberg, 1982) ein bleibendes Denkmal gesetzt. Nr.2 ist seine wohl spektaku-
larste und auch bekannteste Darstellung einer Hinterstellung: 1.Ta3!! Kc4 2.Dc6+ Kd3 3.Dc2 mit

Fesselungs-Mustermatt,  2.--Kxb4 3.Tad#, 1.--Ke4 2.Dc6+ Kd3 3.Dc2#, 2.--Kxf5 3. Ta5#, 1.--Ke5
2.Dc6 Kxf5 3.Tab#. 3 4
2. Paul Quindt Karl Harder
Fritz Giegold feenschach, 1960 FIDE-WAltturnier, 1926
DieWlt, 1961 1. Preis 1. Preis
-3 LA 2
¢ F 3 F 3 d E F
Wy AEs R & F 3 = i
do o) F 3 F 3 W4 A
A F ) LA =¥ 3 dsA H
F ) A A Aok A
F 3 Wy 2 AY 3
&L )¢ A £
3t (6+5) H#4 (4+14) 3 (9+13)

Vor hundert Jahren, am 26. Juni 1903, wurde in Disseldorf Paul Quindt geboren. Als Mitglied der
Dusseldorfer Schachgesellschaft widmete er sich zunéchst ganz dem Partieschach. Anfang 1948
lernte er Albert H. Kniests Problemzeitung ,, Schachmatt” kennen und dadurch insbesondere das
Marchenschach schédtzen. Am 18. April 1948 erschien in,, Schachmatt” auch seine erste Schachaufga-
be, insgesamt hat er Uber 300 Probleme verfasst. Schon bald war er Sachbearbeiter und - gemeinsam
mit Wilhelm Karsch und Richard Foérster - Mitherausgeber der ganz dem M &rchenschach gewidmeten
Zeitschrift , Feenschach”. Hier erschienen auch einige bemerkenswerte Aufsitze von ihm, so z.B.
gemeinsam mit seinem Freunde J. Dohrn-L tttgens ,,Neues tber Allumwandlungen im Hilfsmatt”

(, Feenschach” , Mé&rz 1961). Paul Quindt verstarb am 13. Februar 1961 in Diisseldorf. Dr. J. Dohrn-
Luttgens hat in ,,Erinnerungen an Paul Quindt* (, Feenschach”, November-Dezember 1968) das
Schaffen Paul Quindts gebiihrend gewirdigt. Nr.3 - eines seiner rétsel haftesten und zugleich erfolg-
reichsten Stiicke - zeigt einen seiner Lieblingsvorwirfe, die Riickkehr mehrerer Figuren auf ihr Aus-
gangsfeld, hier verkniipft mit einer Bahnung: 1.Tcl! Kd3 2.Dc4+ Kxd2 3.Dc7 Kd3 4.Tc6 Ked # -
»ohne Zweifel ein schwieriges Unterfangen!“ (Dr. J. Dohrn-L iittgens).

Vor hundert Jahren, am 15. August 1903, wurdein Essen-Ruhr Karl Harder a's Sohn einer vielkopfi-
gen Arbeiterfamilie geboren. Er arbeitete as Hilfsschlosser bei Krupp in Essen, erlitt 1923 einen
Berufsunfall und verlor dabei das rechte Auge. Nach langen Jahren der Arbeitslosigkeit fand er erst
1935 wieder Anstellung a's Kranfihrer und spéter in der Lohnbuchhaltung. 1944 wurde der Betrieb
verlagert und so kam Karl Harder nach Bad Langensalza. Als Vierzehnjéhriger erlernte er das Schach-
spiel im Selbststudium. 1924 wurde er Mitglied im Deutschen Arbeiter-Schachbund. Frihzeitig
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widmete er sich auch dem Problemschach, angeregt durch Arthur Klinkes Buch ,, Das schwarze
Schnittpunktgeflige” (Chemnitz, 1924). Karl Harder war zeitweilig auch als Schachredakteur tétig, so
bearbeitete er von 1930 bis 1933 die Schachrubrik im ,, Ruhr-Echo®. Er hat insgesamt tiber 200 Aufgaben
komponiert, 1926 gelang ihm sein spektakul érster Erfolg - der 1. Preisin der Dreiziiger-Abteilung des
FIDE-Weltturniers. Nr.4 ist der erste , Treffpunkt” mit drei Themasteinen im Dreizliger: 1.Da4! Td4
2.De8 Sg7 3.5xd4#, 1.--L.d4 2.Dc2 Sd6 3.Sxd4#, 1.--Sd4 2.Tg4 Tg7 3.5xd4#. Karl Harder verstarb am
10. Juni 1978 in Bad Langensal za.

khkkkkhkkhkhkkhkkhhkhkhkkhhkhhkhhhkhhkhhkhhhkhhhhkhhhhrdrhhkrhkxhrhhxd

Desschwar zen Siegfriedswahrer Char akter
Ein nicht ganzernst gemeinter Beitrag
von Manfred Zucker, Chemnitz

»Der schwarze Segfried* wurde von Dr. Karl Fabel in die Problemterminologie eingefihrt. In einem
gleichnamigen Artikel im,, Jubelheft 100" der ,, Schwalbe®* (April 1936) schrieber: ,, Zur Feier des 100.
Fluges unserer lieben “Schwalbe” will ich ihn aus der Taufe heben, den “schwarzen Segfried’. Er ist
keine neue Idee, kein Thema und keine Mérchenfigur. Schon lange ist er auf dem Brett, ungetauft,
unbesungen, hier als massiger Turm, dort als schlanker Laufer, méchtige Dame oder kilhner Springer.
Schwarzist seine Uniform, mutig schiitzt er alseinziger Sreiter seinen Konigin der verlorenen Schlacht.
Fast unbesiegbar, kaumverwundbar ist er wie Segfried, der Kénigsohn, der seinen Korper in Drachenblut
badete. Ihn schiitzt gegen alle Angriffe das drohende Patt! Mit Hilfe des schwarzen Segfried, d.h. also
des einzig beweglichen Steines der schwarze Partei, lassen sich im Problem einzigartige Wirkungen
erzielen...".

In einem spéteren Artikel ,Der schwarze Segfried in der Miniatur* (in,, Die Schwalbe" , September
1937) hat Dr. Karl Fabel dann 24 Miniaturen mit einem schwarzen Siegfried zusammengestellt und auf
dieverschiedenartigen Darstellungsmdglichkeiten hingewiesen. Auchich konntemich der ,, einzigartigen
Wirkungen* des schwarzen Siegfrieds nicht entziehen - und so entstand die Nr.1. In , Ausgewahlte
Schachaufgaben (Gottingen, 1989) beschrieb ich den Inhalt folgendermalien:

» rempoduell der Laufer, wobei der schwrze “Segfried-Charakter hat: 1.Lf3? Lc6! und Weil3 ist im
Zugzwang, deshalb 1.Lf7! Lc6 2.Le6 Lb7 3.Lg4 Lc6 4.Lf3 - denn jetzt ist Schwarz am Zuge - 4.--Lb7
5.Ld1 Lc6 6.Lb3#." Doch heute, nach dem ich fast anderthalb Jahrzehnte Uiber dieses Problem nachge-
dacht habe, binichmir des,, Segfried-Charakters* des schwarzen Léufers nicht mehr so sicher. Wasist
das schon fur ein Siegfried, der hilf- und tatenlos, jafast gelangweilt in seiner Ecke zuschaut, wie sein
K 6nig umgebracht wird? Befragen wir zu Siegfrieds Charakter das Nibelungenlied, das bedeutendste
mittel hochdeutsche Hel denepos, geschrieben um 1200 von einem unbekannten Verfasser im bayerisch-
Osterreichischen Raum. Es verbindet die Siegfriedsage mit der Sage vom Untergang der Burgunden
(Nibelungen) zur Zeit der V 6lkerwanderungen. Siegfried, Sohn von K6nig Siegmund und Kénigin Sieg-
linde in Xanten, ,war ein schoner Jingling geworden, der sich schon in jungen Jahren einen ausge-
zeichneten Ruf als tapferer und kilhner Kampfer erworben hatte, von dessen Mut und Tapferkeit man
wahre Wunderdinge erzahite" (Nibelungensage). Siegfried war fast unverwundbar, hatte aber dennoch
eine Schwachstelle: , Nach hartem Kampfe besiegte und totete Segfried einen feurigen Drachen. Er
badete in dem Drachenblut und bekam dadurch eine Hornhaut, dieihn unverwundbar machte. Nur eine
kleine Selle zwischen den Schulter blatter n blieb unbenetzt vom Drachenblut, weil ein Lindenblatt dort-
hin gefallenwar.“ Diese Schwachstellewurde Siegfried spater zum Verhéngnis: ,, Nach einer Jagd trank
Segfried auseiner sprudelnden Quelle. Hagen von Tronje ergriff Segfrieds Speer und schleuderteihn
mit gewaltiger Kraft in des Helden Riicken, genau an jene Selle, wo ein kleines Kreuz dessen ver-
wundbare Haut anzeigte.* Und dieser Siegfried soll tatenlosin seiner Ecke zuschauen, wie sein Konig
hingemeuchelt wird? Das kann nicht der wahre Siegfried sein. Fir mich steht fest, dass der schwarze
Ko6nig nur matt gesetzt werden kann, wenn sein tapferster Verteidiger, der schwarze Siegfried, vorher
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oder zumindest zugleich mit ihm umgebracht wird. Der wahre Held Siegfried muss sterben, auch auf
dem Schachbrett muss das Dramatragisch enden! Durch diese fundamental e Erkenntnisengt sich zwar
die Anzahl der Siegfried-Probleme ein, aber es verbleibt dennoch eine ganze Anzahl unverganglicher
Meisterwerke. Der schwarze Siegfried ist somit ein Vorwurf, bei dem das Herausschlagen eines schwar-
zen Steins thematisch bedingt und deshalb nicht zu beanstanden ist.

1.
Manfred Zucker 3.
Jubilt. 100 Jahre W esbadener 2. Dr. Karl Fabel
Schachverein 1885 e.V. J. Kohtz & C. Kockelkorn Die Schwalbe, 1935
1986-1988, 1. Lob Deutsches Wochenschach, 1906 (Verbesserung)
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Eines der dltesten und bekanntesten Probleme mit wahrem Siegfried-Charakter ist das ,, Rémische Pro-
blem* von JohannesKohtz & Carl Kockelkorn aus dem Jahre 1905. Damit haben wir uns bereits ausfuihr-
lich beschéftigt und kénnen auf eine Wiederholung des Diagrammsverzichten. Das,, Romi sche Problent*
verflgt Uber insgesamt acht Steine. Weniger bekannt sein dirfte, dass JohannesKohtz & Carl Kockelkorn
bereits ein Jahr spéter versuchten, den Schlag-Romer in Miniaturform darzustellen - Nr.2: 1.Lf2? Le3
2.Lxe3 patt!, desha b zuvor dierémische Lenkung auf eine Pardlele- 1.Se7! Lxe7, und nunerst 2.Lf2Lc5
3.bxc5 Kab 4.Tar#, 1.--Le3 2.Lel Kh6 3.Sd5+ Kab 4.b5#.

Naturlich hat sich auch Namenspatron Dr. Karl Fabel selbst mit dem ,wahren schwarzen Segfried"
beschéftigt. Mit Nr.3 gelang ihm eine sehenswerte sechsteinige Fassung: 1. Td4/Tf4/Tg4/Th4?Tc8+ 2.L.c4
Td8/Tf8/Tg8/Th8!, deshalb besser 1.Ted! Tc8+ 2.L.c4 TeB 3.Le6! Tc8+ 4.L.c8 Kxa2 5.Tad#.

4.
Dr. Karl Fabel 5. 6.
Die Schwalbe, 1937 Dr. Karl Fabel Franz Palatz
2. ehr. Erw. Deutsche Schachbl étter, 1942 Aachener Anzeiger, 1932
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Einen ebenso gelungenen Auswahlschilissel hat seine Nr.4: 1.Tad/Th4/Ted? Tc8 2.Tab/Th5/Teb Tca+
3.Lxc4 patt!, deshalb nur 1.Td4! Tc8 2.Td5 Ted+ 3.Lxcd Kg8 4.Td8#. InNr.5 hat Weil3 gar die Auswahl
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unter finf anscheinend gleichwertigen Schllisselziigen: 1.Td5?Td6!,1.Tf5?Tf6!, 1.Tg5? Tg6!, 1.Th5?
Theé!, esverbleibt nur 1.Te5!, denn jetzt ist 1.--Te6? wegen 2.Txe6 Ka2 3.Tel# wirkungslos, 1.--Tc6+
2.Lc4 Teb 3.Kcl bel. 4.Sc2#. Natlirlich haben sich auch andere namhafte Problemkomponisten mit
Miniaturdarstellungen des,, wahren schwarzen Segfrieds* beschéftigt. Nr.6 von Franz Palatz besticht
durch die analogen Bewegungen deswei3en Laufersund des schwarzen Turms: Nicht 1.Lg3?Tc4 2.Lel
Th4!, sondern besser 1.Lf4! Tc52.Le3 Th5 3.Ld4 Th6 4.Lxb6# - der schwarze Siegfried stirbt zugleich
mit seinem Konig... .

Die wohl schonste Siegfried-Miniatur aber gelang sicherlich Prof. Dr. Erich Zepler mit Nr.7, einem
Loyd-Turton in Miniaturform: 1.Dd67? Sel 2.Td7 Sd3 3.Dxd3 patt!, deshalb besser 1.Dd8! Sel 2.Td7
Sd3 3.Txd3 Kc2 4.Tc3#.

8.
7. Dr. Werner Speckmann 9.
Prof. Dr. Erich Zepler Deutsche Schachbl atter, 1948 Stefan Schneider
Palitzsch-Gedenkturnier, 1932 1. Preis Schach-Express, 1948

3. Preis 9. PreisimInf.-Ringturn. 4. Preis
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Natlrlich ist der ,wahre* schwarze Siegfried nicht nur zur Darstellung in Miniaturform geeignet. Die
beiden letzten Beispiele zeigen, welche Leistungen damit von Meisterhand zu erzielen sind. Mit Nr.8
ist Dr. Werner Speckmann eine Dreifachsetzung des Siegfrieds-Vorwurfs gelungen. In drei analogen
Varianten ist jedesmal ein andres Feld die ,, Schwachstelle" des schwarzen Siegfrieds, an der er einzig
verwundbar ist (b6, ¢5, d4); das ales verkniipft mit dreifacher Turm-Unterverwandlung - ein Genie-
streich: 1.5g5! Txh6 2.b8T! Th6 3.Txb6 Kgl 4.Thl#, 1.--Txg5 2.c8T! Tc5 3.Txc5 Kgl 4.Tcl#,
1.--Txh4 2.d8T! Td4 3.Txd4 Kgl 4.Td1#.

Stefan Schneiders Nr.9 hat zwar nur ein Abspiel - aber was fur eines! Der schwarze Siegfried auf €7
bewacht e6 und h7, steht also in Brennpunktstellung. Diese liefe sich zwar mit 1.Se6? Td7 2.Lf7
ausnutzen - aber 2.--Td1+!. Und wo ist die Schwachstelle des schwarzen Siegfrieds? Siewird erst durch
den scheinbar vollig unbeteiligt herumstehenden weilRen Konig geschaffen: 1.Ka2! Tf7 2.Ka3 Te7 3.5e6
Td7 4.Kad! Td4+ 5.5xd4#.

Auch hier erleidet Siegfried gemeinsam mit seinem K 6nig dastragische Ende. Stimmen Siemir zu, lieber
Leser, dassder ,wahre" schwarze Siegfried auch tatséchlich sterben muss? Eine Tragddie musseinfach
eintragischesEndenehmen.....
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Bearbeiter: Franz Pachl, Von der Tannstr. 31, D-67063 L udwigshafen,

e-mail: fpa.levinho@web.de

Preisrichter 2003: Frank Fiedler, D-04769 Migeln

Fast keine Ausgabe ohne neue Autoren. Heute begriiRen wir Boris, Alberto, Michael und Milomir. Die
3-Autoren-Aufgabe entstand auf der letzten Schwalbe-Tagung in Bad Bevensen, dort konnte ich mit
Frank Fiedler auch den Preisrichter fir das laufende Jahr verpflichten, dem ich an dieser Stelle noch
einmal herzlich dafur danke. Publikumslieblinge dieser Serie kdnnten der Dreier von Alexandr und der
Funfer von Manfred werden. Viel Spal? beim Ldsen.
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L 6sungsbesprechungen - Hilfsmatt - Abteilung 11/2002

98 (H. Bottger) Schwarz beginnt.: 1.Ta7 Se6 2.Lb7 Sc7#; Weil3 beginnt: 1.Se4 Teb 2.Sc3 Sc6# 2 x
Mustermatts, Blocks, sparsamer geht’s nimmer (Autor)! Selten gesehener Aufgabentyp (MM). Etwas
Kleinkunst zu Beginn, daschaut man schon gerne hin (JB). Das h#-Dutzend wird eingel eitet mit einem
brillanten totalen Mattwechsel ,en miniature:* Wahrend der ,,orthodoxe* Ablauf mit s am Zuge an-
spruchslos in ein geldufiges Blockmatt miindet, bietet der andere Part mit dem Mustermatt deswK in
der Brettmitte, nur aus STLK und dem wS als Block, zudem noch |8sungstechni sch anspruchsvoll und
elegant ausgefiihrt, ganz anderes Kaliber. Insgesamt findeich esbesonders pikant, dassale Offiziere zur
notwendigen Blockbildung genutzt werden, die drei s fir das Matt des sK in der Ecke, der wSim
anderen Falle fur den wK (Dr. KDS).

99 (V. Medintsev). a) 1.Ld3 Sf5 (A) 2.Ke4 Se3#(B); 1.Tg5 Se3 (B) 2.Kf4 Sf5# (A). ...und bei diesem
Zwilling geht es darum, den passenden ,, Deckel” - sprich: L-/T-Block - fir das originelle Matt fir ale
vier wLeichtfiguren herauszufiltern, bei dem dannjaauch alle,, mustergiiltig* beteiligt sind. Aber dasist
es janicht alein: Ich finde, der totale Funktionswechsel aller beteiligten Steine, insbesondere der
zwischen den wei3en und schwarzen Feldern, ist schlichtweg optimal gegltickt (Dr. KDS). Die Schim-
mel sind die Hauptdarsteller: Tausch der w Ziige (MM). Reziproker Wechsel der wei 3en Springerziige,
Funktionswechsel der weiRen Léufer und schwarze Voraus-Blocks. Ein aristokratischer Wenigsteiner
mit viel Inhalt (JB).
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100(A.Beine& F.Pachl)a) 1.TabLg2 2.Lf6 e7#; b) 1.La5 Tg7 2.Th4 ed#. Herrliche Analogie mit Block
nach Liniensperrung (MM). Auch diese , freiwillige" reziproke Aussperrung der sLangschrittler T und L
auf den entgegengesetzten Randern geniigt ohne Fehl und Taddl selbst hohen Anspriichen moderner h#2-
Problematik; das gilt fiir die gewahlte Thematik ebenso wie fir die anerkennenswerte Ausfiihrung der
vielschichtigen Echofunktion, zu denen auch der bisher noch nicht angesprochene Abzugs-Mattwechsel
der wB gehért (Dr. KDS). Blockwechsd und Verstecken von Figuren durch kritische Zlige von Schwarz,
Funktionswechsel der weiRen Offiziere. Diese hiibsche zweifache Jubil dumsaufgabe (Geburtstag des ver-
dienstvollen Herausgebers und runde Problemnummer) nehmeich zum Anlassein grof3es L ob auszuspre-
chen: Das PROBLEM-FORUM hat inzwischen ein hohes Niveau erreicht und der Hilfsmattteil gehorte
bisher immer zu den Glanzpunkten (JB). Danke fiir die Blumen. Wir werden unsweiterhin bemiihen, den
Anspriichen unserer Lser gerecht zu werden (FP).

101 (A. Schéneberg) a) 1.Dc3 Sc4 2.L.c6 Le7#; b) 1.Dg2 SAf3 2.¢6 Sed#. sGrimshaw auf ¢6, kritische
Feldiberschreitung, hilbsch (KHC). Gemischtfarbiger Inder und L aufer-Bauer-Grimshaw (Pickabish) auf
6. Eineinteressante | deenkombination (JB). Dieses ebenfallsvollsténdig bestiickte wlL ei chtfigurenment
fallt deutlich opulenter ausasdie oben vorgesetzte Nr. 99, doch gehdrt eswohl eher zu den,, lukullischen®
Vergnligungen, ausgestattet mit einigen raffinierten Prisen edler Gewtirze, die nicht nur ausder ,, blocken-
den* Verwertung der sD und der reziproken Verstellung von sL/sB besteht. Wegen seiner absoluten
stringenten Klarheit allerdings schmeckt mir personlich das erwéhnte Vergleichsstiick um eine Nuance
besser, obwohl beide,, Portionen” in der konzeptionellen Ideewieinihrer grofRartigen Ausformung gleich-
wertige Spitzenqualitét aufweisen (Dr. KDS).

102 (T. Garai) 1.Tgxf7 Sxf7! (exf7?) 2.Lxf7 Txf5#; LLxF7 exf7! (Sxf7?) 2.Txf7 Se6#. Dasabwechdungs-
reiche hochkaréatige h#2-Quintett findet seinen deftigen Abschlussin einem spritzigen Mattwechsdl, initi-
iert durch einen markanten ,, schlagenden” T/L-Echoaustausch. Das Geflige insgesamt aber wirkt etwas
~wuselig*, well nachhaltig auf engsten Raum gepresst. Wegen der signifikanten Systematik ist das offenbar
intendiert. Die geballten Ladungen, nicht unerheblich mit weniger essentiellen ,, Ornamenten” besttickt,
jedochwirken alesandere als 6konomisch (Dr. KDS). Die Ausgangsstellungist unschon, aber dieschlag-
kréftigen Aktionen zur Freilegung der g-Liniesind instruktiv (JB).

103 (J. Hutya) 1.Lc6 Sf5 (A) 2.Le8 Sd7 (B) 3.Kf7 Lea# (C); 1.Kg7 Sd7 (B) 2.Thb8Lc4 (C) 3.Th8 Sf5#
(A); 1LKf8LcA(C) 2.Te2 Sf5(A) 3.TeB8 Sd7# (B). Zyklusder weil3en Ziige, schwarze Blockwechsdl und
zweimal welf3-schwarzer Umnov. Ein respektables Werk (JB). Oftmals gezeigt und nach wie vor erfri-
schend attraktiv, so ein Zyklusvon drei w Steinen fUr die Verknipfung einesMattnetzesin einem h#3, das
bel dem vorliegenden Exemplar mit uRerst sparsamen Mitteln auskommt und Ubersichtlich organisiertist.
AlsHohepunkt der vorliegenden Darstellung dieser Thematik, die so schnell sicher nicht zu Giberbietenist,
werte ich zufolge ihrer aufergewohnlichen Koordination die Heranflihrung der drei zerstreut verteilten
wL eichtfiguren LSS zur Mattbildung des sK auf unterschiedlichen Feldern (Dr. KDS).

104 (C. Jones) a) L.dxcd Lb8 2.5d5 Lf4 3.Ked TxcA#; b) 1.5xc5 Th2 2.Ld3 Tf2 3.Ke3 Lxc5#. Mit
beeindruckender Virtuositét ist hier gleichfallsein,, konservatives' Programm aufgelegt, dasin,, typischer*
Zwillingsform die orthogonal e/diagonal e K onstrukton el nes sDoppel blocksfur ein Linienmatt durchwT/
wL in, traditionellen” Geleisen produziert (Dr. KDS). EineZwillingsaufgabe, bei der neben dem Funktions-
wechsel der weiRen Figuren besonders die hiibschen Matthilder hervor gehoben werden miissen (JB).

105 (J. Fomitschew) a) 1.Dxe5 Lxc7 2.Dxc3 Le5 3.Db2 Tcl#; b) 1.Dxc3 Txc7 2.Dxe5 Te3 3.Dg5
Lg3#. Wechsel der ersten und zweiten schwarzen Ziige und wechsel seitiges Schlagen der wel 3en Offi-
zZiereauf ¢7. Mir behagt jedoch nicht die Unbeweglichkeit der schwarzen Steine auf der 8. Reitheund die
nicht optimale Form der Zwillingsbildung mit der weitréumigen Versetzung des Konigs (JB).
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Worthremembering (LV). Inbeiden Teilenfungiert diesD effektiv a's,, schweresRaumgerét” um jeweils
mit zwei B-Schlagen den beiden wieder kollegial zusammenwirkenden wLangschrittlern TL den Weg
zum diesmal ,, fesselnden” Echomatt frei zu schaufeln. Wegen des komplexen Konzepts stéren mich
ausnahmsweise einmal diein den hinteren beiden Brettreihen beengenden sNachtwachter weniger alsin
friheren Beispielen wie etwabei Nr. 102 (Dr. KDS).

106 (K. Stibbe) 1.a1=T Da4 2.Tg1 Dd1 3.Lh6 Dxh5 4.Tg7 De8#. Ein kompletter diagonaler Rundlauf
der wD Uiber alle vier Brettrander und bei s eine Unterverwandlung in einen T mit nachfolgendem
Schwenk nebst einem |ahmenden ,, Sicherheitsriegel“ der sMasse im NO, einschliefdlich des zunéchst
»Sperrenden” und nachher ,, ausgesperrten sL, bilden eine originelle Symbiose mit tragikomischem
Akzent. Der drastische Schachschl issel und die Eliminierung des nur passiv postierten sLh5 allerdings
erweisen sich fir den zugehtrigen Bewegungsabluf als zwel Stolpersteine, die den Mechanismus des
sonst sehenswerten Uhrwerks etwas ins Stottern geraten lassen (Dr. KDS). Ein Spitzenproblem (PH).
Rather interesting (LV). Ein Minimal, bei dem sich die weif3e Dame durch einen viereckigen Rundlauf
maximal in Szene setzt (JB).

107 (B. Horstmann) 1.- Th7! 2.Kh5 Tf7 3.5g5 Le6 4.Se5 Lc8 5.5g4 Th7#. Esist doch ,nur” eine
bauernlose Miniatur - und doch wurde mein Sitzfleisch ungewohnlich strapaziert, bis ich endlich die
»passende”’ Mattpointe mit dem T/L-Doppel schach und dem koordinierten Doppelblock durch diebeiden
sSherausgefiltert hatte; zu sehr verlockten mich einelange Zeit dieaufdringlich suggerierten Mglichkeiten
einer ausgedehnteren Wanderung mit dem sK, die natiirlich ausnahmsl os an dem vorgegebenen , Timing*
scheiterten. Selten habe ich mich mit einem 18sungstechnisch derart anspruchsvollen Sechssteiner as
Hilfsmattmehrziiger beschéftigt, der zudem thematisch wiekonstruktiv auRergewdhnliches Format besitzt
(Dr. KDS). Ich bin kein Freund von Doppel schachmatts im Hilfsmatt, weil die Idee schon zu abgegriffen
ist. Wenn doch, sollte der Batterieaufbau in logischer Form nach Uberwindung erheblicher Hindernisse
liegen (JB).

108 (R. Fiebig) 1.- Lh4 2.Lh5Lh3 3.Le8 g4 4.KcB8 g5+ 5.Kd8 g6#. 2-facher weil3er Inder (Autor).
Kritische Zlge des wei 3en L &uferpaars mit kréftiger indischer Wirze (JB). Als angenehme Abwechs-
lung nunmal ein Beitrag mit ,, Schmunzel effekten”: Zuerst der ,, prophylaktische” Stellungswechsel des
wL -Paares vom nérdlichen zum &stlichen Brettrand, dann der geradlinige Vorstol3 des wGrundlinien-
Bg2, der bis zum ungewohnlichen Mattfinal e kontinuierlich die nachhaltige Wirkung ,, seiner Schlief3-
und Offnungsmuskel* demonstriert - das strahlt besénftigende Gefélligkeit aus (Dr. KDS).

109 (L. Vitale) @) 1.Kd5Ka4 2.Kc6 Lxd3 3.c4 Ka3 4.Kb5 Lxca+ 5.Kab ba#; b) 1.Le2 Kc3 2.Kd5 Lxd3
3Kc6Lxf5 4.La6 b4 5.Kb5Ld7#. Ein, Doppel pack” fir stille Genief3er beschliefdt wiirdig diese quanti-
tativ umfangreiche, doch zweifellos anerkennenswert gehaltvolle und abwechs ungsreiche Hilfsmatt-Ru-
brik: Auseiner zunachst mit ,, stdrender” B-Masse bestiickten Stellung entwickelt sichin beiden Féllenein
feinsinniges Tempoduel | der beiden K undinb) auch der , verstellten” L. Ina) wiein b) gebérdet sich der wL
as, zweifach” schlagender ,, Siegfried”, der dadurch fir , freie* Bahnen und damit , klare* Konturen sorgt.
Die zwei , mustergtiltigen* Echo-Mattbilder - in & mit der wL-Wirkung rechts von vorne durch den
einzigen wB, in b) durch den wL rechts von hinten - optimieren jede fir sich zunéchst leicht chaotisch
anmutende Verteilung systematisch zu Ubersichtlicher Gliederung. Das Geschehen in b) zeichnet sich
zudem aus durch einen gleichermal3en kompliziert organisierten und einwandfrei integrierten Platz-
wechsel der beiden L (Dr. KDS). Unterschiedliche L 6sungen, aber beide von guter Qualitét (JB).
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Selbstmatt - Abteilung
Bearbeiter: Manfred Zucker, Postfach 1129, D-09052 Chemnitz
Preigrichter 2003: Hemut Zgjic, A-1140 Wien

Zunéchst darf Ihnen MZ fiir die Sel bstmatt-Abteilung 2003 einen ebenso prominenten wie vielbeschéf -
tigten Preisrichter présentieren: ,, Obwohl ich fiir 2003 bereits mehrere Preisrichterdmter angenommen
habe - Dreiziiger in L’ Italia Scacchistica”, Hilfsmatt-Dreiziger in,, SrateGems* und Hilfsmattsin der
»chwalbe" - Ubernehmeich die Selbstmattsim PROBLEM-FORUM sehr gerne ... Auf Helmut Zajic
kommt also viel Arbeit zu, wiinschen wir ihm dazu den erforderlichen Elan! Zum Auftakt présentiert
MZ gleich eine Serie von neun Beitrégen und gibt dazu auch wieder einige - teils mehr, teils weniger
erwinschte- Hinwelse. Frank Richter Ubertrégt eineweiRe Linienkombination (welche?) auf den Selbst-
matt-Zwei zliger, angereichert mit zwel thematischen Verfihrungen, Nr.75 und Nr.76 brillieren mit
Damenopfern und auch in Nr.77 geht es recht opferreich und denoch logisch zu. Nr.78 sollten Sie
eigentlich vom Blatt |6sen kdnnen, in Nr.79 sollten Sie sich allerdings nicht so sehr auf das ,, Satzmatt*
1.--e5 versteifen. In Nr.80 ist alerhand hinderliche weif3e Masse vorhanden. Nr.81 diirfte trotz der acht
Ziige keine allzu grof3en Schwierigkeiten bereiten, da es zum angestrebten Mattbild so gut wie keine
Alternative gibt. In Nr.82 schliefflich vertauschen irgendwelche Figuren ihre Plétze. Mehr kann MZ
allerdings nicht verraten, denn Jirgen Bischoff wird schon wieder die Stirn runzeln... .
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Zunéchst ist die auf mysteritse Weise verschwundene Besprechung der Nr.56 nachzutragen:
56 (P. Moutecidis)
war eine ,Fata Morgana"“ mit dem Satzspiel 1.--a3 2.Sb2 axb2#,war aber , ales andere als leicht zu
[6sen” (J. Bischoff). ,,Um das entscheidende Tempo zu gewinnen, muss Bauer e4 beweglich gemacht
werden. Das war von der Idee her einfach, aber der 2.Zug musste erst gefunden werden* (B. Horst-
mann): 1.5xe5! a3 2.5d7! Kad 3.Dab+ Kb3 4.Sc5+ Kc2 5.Dd3+ Kcl 6.Sa4 b3 7.Sb2 ¢2 8.e5 axb2#,
6.--c2 7.€5 b3 8.5xb2 axb2# (4 Punkte). ,,Nicht leicht zu durchschauen!” (L. Vitale).

59 (D. Papack)

. Die Ubertragung von Thematiken der wei 3en Linienkombinationen auf den Sel bstmatt-Zweiziiger hat
dieser manchmal schon tot gesagten Spezies neues L eben eingehaucht. Man kann deshalb gegenwaértig
in vielen Problemzeitschriften zahlreiche Kompositionen dieser Art bewundern. Der Autor ist hierbei
besondersaktiv und erfolgreich. DieNr.59 ist besondersinteressant, weil die Widerlegungen der Verfuh-
rungen als Paraden in der Lésung wieder auftauchen” (J. Bischoff). , Schéner Selbstmatt-Zweiziiger,
doch welche weif3e Linienkombination hier dargestellt wird, sehen wir trotz Studium der Definitionen
nicht!" (Ldsergemeinschaft Hartmut Jonat und Hartmut Jager). Allein Peter Heyl kam der Sache recht
nahe: ,, Sehr beeindruckende Darstellung; sieht wie ThemaB mit zwei thematischen Verfiihrungen aus!”
So ist es: 1.Ted? Ka8!, 1.Tf5? gxf5!, doch die eigentlichen thematischen Verfilhrungen sind 1.Td4?
Txf3! 2.Lf7+ Sxf8+ 3.Kxg7 und 1.Tf6? Td3! 2.Ld7+ Sf8+ 3.Kxg7, deshalb besser 1.Tf8! (dr. 2.L c6+
Sf8#), 1.--Txf3 2.Lf7+ Sxf8#, 1.--Td3 2.Ld7+ Sxf8# (2 Punkte). Autor Daniel Papack definiert exakt:
» ThemaB, schwarz, mit thematischen Verfiihrungen gemél Thema G, maskiert”.

60 (P. Sickinger)

»Attraktive Diagrammstellung mit reziprokem Wechsel der wei Ben Fortsetzungsziige nach schwarzen
Unterverwandlungs-Paraden, der Schltissel war nicht leicht zu finden!" (M. Jager/M. Jonat). Nach
1.Le6! (dr. 2.Sh5+ Ked+ 3.Te3+ Lxe3#), Schwarz pariert mit zwei Unterverwandlungen des e-Bau-
ern. In den sich ergebenden beiden Abspielen erfolgt ein reziproker Wechsel der 2. und 3. Ziige von
Weif3: 1.--elL 2.c3+ Lxc3 3.Td3+ Kxd3#, 1.--e1S 2.Td3+ Sxd3 3.e3+ Kxc3# (3 Punkte). ,, Reziprok-
wechsel mit Abzugsmatts nach entfesselnden Unterverwandlungs-Paraden. Von der Abwicklung ohne
Nebenspiele bin ich sehr angetan!* (J. Bischoff).
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61 (G. Weeth)

» Der Retro-Experte erfreut die L dser mit einer sympathi schen Zugzwangaufgabe® (J. Bischoff): 1.Dd1?
Scl! deshalb besser 1.De8! Sc1?2.Sb3+ Sxb3#, 1.--Sc3?2.Dad+ Sxad#, 1.--Sxb4! 2.Dad+ Kxad 3.Lb5+
Kab 4.Sc6+ Shxc6#, 1.--Lb2/Lcl 2.Th5+ Kad/Kab 3. Th3+ Kab 4.Ta3+ Lxa3# (4 Punkte).

62 (P. Heyl)

»Die Losung geht nur Uber Damenopfer auf 3, weil Weil3 aus Tempo- und Patt-Griinden nur von a8
Uber den Umweg f8-f3 nach d1 erfolgreich punkten kann“ (Autor): 1.Dd5,Tg4? b3!, doch nach der
durchaus naheliegenden Unterverwandlung 1.g8L ! b3 scheitert 2.Dd5 am Patt, deshalb besser 2.Df8!
Sxg5 3.Df3+ Sxf34.Led g5 5.Tg4 b1D#, 2.--Sel/Sha 3.Df3+ Sg2 4.Dd1+ Sel 5.L.d3 b1D# (4 Punkte).
» Ein kleines neckisches Spiel mit Ent- und Neufesselung!“ (J. Bischoff).

63 (M. Ernst)

hat alsFinale ein ,, hiibsches K reuzschach nebst Zugzwangmatt, nur der Weg dahin mit dem tropfenden
a-Bauernist nicht optimal“ (J. Bischoff): 1.Sed! a4 2.Taal a3 3.Th3 a2 4.Txg3 Lxg3+ 5.Sh2+ Lel 6.g4
Txh2# (4 Punkte).

64 (P. Heyl)

soll einen , zyklischen Funktionswechsel weil3er Langschrittler, gekoppelt mit zweifacher Unter-
verwandlung und Mustermatt* (Autor) darstellen: ,,Mit den beiden L &sungen sowie der vollzligigen
Drohung (in B) stehen drei dualfreie Mattabldufe zum Vergleich zur Verfligung. Diefir das zu erzwin-
gende Sel bstmatt stérenden drei wei3en Figuren (Df6, Tg7 Le5) werden auf unterschiedliche Art ausder
Mattschrage al-h8 verbracht, also eine Art zyklischer Funktionswechsel mit den Funktionen aktives
Opfer, passives Opfer und Flucht aus dem Bereich der Mattschrége (Autor): A) 1.Txg6+! Kh7
2.Dg7+ Lxg7 3.Ta6+ Kh8 4.Lb1 Lf6 5.f8T+! Kg7 6.95 Lxe5#, B) 1.Lb1! (dr. 2.Df4+ g5 3.Tg6+ Kh7
4.Tg8+Kh65.Lg7+Lxg7 6.Df6+ Lxf6#), 1.--Lxg7 2.Lf4+ Kh7 3.hxg6+ Kh84.Lh6 a6 5.e8L! a5 6.La4
Lxf6#, 4.--a5 5.e8L a4 6.Lxad Lxf6# (2+2 Punkte). , Erstaunlich facettenreiche Abwicklungen, bei
denen die Unterverwandlungen besonders bemerkenswert sind!“ (J. Bischoff).

65 (L .-D. Gruber)

ist eine, FataMorgana' vom Weber-Typ mit dem einziigigen Satzspidl 1.--Sf3#, dassich mangelseines
geeigneten Wartezuges aber (vorerst) nicht realisieren lasst. Wei 3 bendtigt dazu zusétzliches Material
durch Umwandlung des Bauern b7, vorher muss allerdings die Deckungslinie a8-f3 gesperrt werden:
1.Sc5+! Ka7 2.5d7+ Kab 3.5b8+ Kab 4.5c6+ Kad - und nun erst 5.b8D Ka3 6.Dbl Ka4 7.Db2 Sf3#
(4 Punkte). Allesandere geht schon frilher: 1.--Ka5 2.5e4 Ka4 3.b8D Ka3 4.Ld5 Ka2 5.¢5+ Ka3 6.Db5
SF3#, 4.--Kad 5.L.c6+ Kab 6.Db7 SF3#, 1.--Kb6 2.b8D+ Kab 3.5e4 Kad 4.Le6+ Ka3 5.Db1 Sf3#.

66 (M. Ernst)

Klar, dassder schwarze Laufer auf der grofRen Diagonal e matt setzen muss, doch sind die Vorbereitun-
gen dazu - trotz des recht einténigen schwarzen Gegenspiels - recht kompliziert: 1.Ted4! h5 2.Tel h4
3.Th1h34.Dxh3+ Lh4 5.591 f36.Dg2 fxg2 7.Ld8 gxh1D 8.Lf6+ Lxf6# (4 Punkte).

67 (L.D. Gruber)

ist ein echtes Effektstiickchen, jaeine Opfer-Orgie. Zunéchst wird der wei3e Springer c3in eine bessere
Position gebracht: 1.Df8! L bel. 2.Da3+ La2 3.Sa4 Kb1, nunmehr wird die Masse des weil2en Turms
beseitigt - 4. Th2+ Kal 5.Th1+ Kxbl, danach opfert sich auch noch die weif3e Dame - 6.Dd3+ Kal
7.Dc3+ Kbl 8.Dal+! Kxal 9.Sh3+ Kbl 10.b6 Lxb3# (4 Punkte). , Uberraschend bleiben die beiden
wei3en Springer Ubrig“ (M. Macht), genau besehen dlerdingsnur einer ... .
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68 (Dr. M. Schlosser & R. Fiebig)

Mit dem Kraftopfer in der Selbstmatt-Miniatur hatte MZ eine wahre Lawine losgetreten, die mit drei
langzuigigen Nachzuglern aber nun doch zum Stillstand kommen durfte: 1.Lg5/Lh6? Kel 2.Dg2 Kd1
3.De4 patt, deshalb besser 1.Lel! Kxel 2.Dg2 Kdl 3.De4 Kd2 4.Kal Kd1 5.5f2+ Kd2 6.De5 Kc2
7.Db2+ axb2# (4 Punkte).

69 (Dr. U. Auhagen)
zeigt dazu insofern eine Steigerung, dass der Versuch 1.Lh7? erst nach 6.Kal zum Patt fuhrt, deshalb
1.La4! Kxad 2.Kd3 Kb4 3.Kc2 Ka4 4.Kb1 Kb4 5.Db5+ Kc3 6.Kal Kc2 7.Db2+ axb2# (4 Punkte).

70 (Dr. U. Auhagen)
setzt noch einsdrauf: die Versuche 1.Sel/Se3?fuhren erst nach 9.Kal zum Patt, deshal b das Kraftopfer
1.Sb4! Kxb4 2.Dc6! Kab 3.Ke4 Kb4 4.Kd3 Kab 5.Kc2 Kb4 6.Kbl Ka5 7.Td5+ Kb4 8.Db5+ Kc3
9.Kal Kc2 10.Db2+ axb2# (4 Punkte). ,Hat man 69 geltst, dann war 70 einfach zu finden“
(M. Macht). Dem kann MZ allerdings nicht so recht zustimmen, er hat sich an 2.Dc6! ganz schon die
Zahne ausgebissen ... .
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AUSSCHREIBUNG ZUM 6.FORDERUNGSTURNIER DER SCHWALBE

Die Schwalbe - deutsche Vereinigung furr Problemschach e. V. - schreibt das 6. Kompositionsférderungs-
turnier fir Schachaufgaben in den vier Abteilungen Zwei-, Drei-, Mehrzuger und Hilfsmatts aus.

Teilnahmeberechtigt sind Problemfreunde mit Wohnsitz in der Bundesrepublick Deutschland,
die mindestens eines der Kriterien @) bisc) erfillen:

a) bisher wur den nicht mehr als 20 eigene Schachaufgaben ver 6ffentlicht;
b) dieer ste Schachaufgabewurdenach dem 31.12.1998 publiziert;
¢) geboren nach dem 31.12.1982.

Je Verfasser sind 2 Aufgaben (Originale) pro Abteilung zugel assen.

Preisrichter sind die Dresdener Problemisten Sven Trommler fir Zweiziiger und Hilfsmatts
und Dr. Frank Reinhold fur Drei- undMehrziger.

Alle Teilnehmer erhalten den Turnierbericht; fir ausgezeichnete Arbeiten stehen Preise zur Verfiigung.
Einsendungen bitte bis zum 20.11.2003 (Poststempel) unter dem Kennwort ,, FT 6 an den

Turnierleiter Volker Zipf, Jaraczewskystralie 12, 99096 Erfurt
(V2)
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Studien - Abteilung

Bearbeiter: Manfred Seidel, Fenchelstrae 70, D-47445 Moers
eMail: Rochade-ms@gmx.de

Preisrichter 2003/2004: Peter Schmidt, D-24796 Klein-K énigsférde

In der ersten PF-Ausgabe des neuen Jahres habe ich wiederum drei lockere Stiicke aus den Gebieten
Endspieltechnik, problemhafte Ziige und Computer komposition ausgewahit, die Ihnen keine besonde-
ren Schwierigkeiten auferlegen sollten. Die Nr. 24 sollte jeder Bezirksklassenspieler vom Blatt [6sen
konnen, wahrend die Nr. 25 durch einen feinsinnigen Schltissel Uberrascht. Die Nr. 26 ist insofern
problematisch, als nach neueren Forschungen im 6-Steiner Metier das materielle Ubergewicht von KT/
L gegenuiber KL/Sbel ungleichen L&ufernin jedem Fall zum Gewinn fihren soll; darausfolgt, dassWeil3
oder Schwarz beliebig anziehen kdnnen, wenn dabei nicht gerade eine Figur féllt: Eskommt demnachin
unserem Fall darauf an, den schnellsten Weg zum Gewinn zu finden (nach meinen Analysen musste
WeiR spétestens nach seinem 10. Zug eine Figur in der Tasche haben). Generell bedeutet dies, dass
derartige Studien gar nicht mehr komponiert werden kénnen, sie wéren von vornherein unsound (in
bestem L ateinodeutsch dualistisch). Ich will damit klarmachen, dass Studienkomponisten kiinftig ver-
mehrt die steigenden Erkenntnissein der Endspiel behandlung beriicksi chtigen miissen, wenn sie nicht
Trivialesabliefernwollen.
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L 6sungsbesprechungen - Studien - Abteilung 11/2002

18 Wiktor Sysonenko: Gewinn (4 Punkte)

1.Dd5! (1P) (1.Del? Tad+ 2.Kf5 [2.Kf3 Ta3 3.Db4+? Lc5+!!] Tf4+ 3.Ke5 Lf2! 4.Dcl Tf7 =) Lb6!
(verhindert zunéchst die Anndherung des weissen Konigs an seinen Gegentiber durch 2.- Ta5!, - 1.-
Tad+2.Kf3Ta33.Ked) - 1.- Lglist auch recht zah, verliert aber etwas scheller! (Jirgen Fleck) - 2.Db5!
(1) (2.Dc6? Lgl 3.Kf5 Tas+ 4.Kg6 Lh2 5.Df6+ Kd7 6.Df 7+ Kc8 Dg8+ Kb7 8.Dh7+ Lc7 =) (A): 2.-
Tb7 3.Dc6 Th8 4.Kf5! Tf8+ 5.Ke5 Ld8 6.De6# (1) (ein Epaulettenmatt als Nebenprodukt); 5.- Lgl
6.Dc7+ Ke8 7.Keb mit baldigem Matt) - (B): 2.Lgl 3.Kh5! (droht 4.Dg5+) K8 (3.- Kd6 4.Dd3+ Ke7
[4.- Kc5 5.Df5+ mit Gewinn des sL] 5.De4+ Kf7 6.Kh6 £) 4.De5! (1) (ein Zug mit polyfunktionaler
Bedeutung!) K7 (auf 4.- Te7 geht der Autor garnicht ein, eskdnnte aber folgen 5.Df6+ Ke8 6.Kg6 Le3
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7.Dd6 Lf2 8.Dab6 Kd7 9.Dd3+ Ke8 10.Db5+ Kd8 11.Da5+ Ke8 12.Dc3 Te6+ 13.Kg7 Te7+ 14.Kg8!
Te3 15.Dc8+ Ke7 16.Df8++,) 5.K g5 - Dual: 5.Dg5 gewinnt ebenfalls! (JF) - Damit ist das Stiick zu
Ende, obwohl der Autor nach 4.- Kg8 5.K g6 noch bis zum 8. Zug Dualfreiheit beteuerte! JF stéhnt
denn auch: Wieder eine von diesen Datenbank-Sudien von W.S;; die Gewinnfiihrung ist sehr schwierig,
die Lésung per Datenbank gibt Gewinn in 19 Halbziigen an; im tbrigen sind derartige Machwerke
nicht mein Geschmack, esfehlt einfach der kiinstlerische Aspekt, denn diese Art,, Komposition* ist eher
eine mechanische denn kreative Sache! - Gerhard Josten widerlegt meine gedulRerte Vermutung Uber
angebliche L iicken in 5-Steiner Datenbanken (sein Rechner kiindigt Matt in 48 Ziigen an) und meint: Die
ganze,, Kunst* bei den Funfsteinern besteht heute darin, die besonderen Exemplare heraus zu fischen,
daher nur der Kommentar: “Gut gefunden’! - Ich bin kein Freund von Sudienlésungen mit langen
Zugkolonnen, die von Besitzern von Endspiel-Datenbanken wohl auch abger ufen werden kdénnen; am
besten hat mir daher hier die schelmische W derlegung des nahe liegenden Versuchs 1.Del? gefallen!
(Jurgen Bischoff) - Schon allein von der Notation werden hier die Finger lahm; bis zum Zerreil3en
gespannt bleibt daher erst recht selbst der ziheste Geduldsfaden bei dem Ausklamiisieren der konse-
guenten Zugzwangmandver mit ihren subtilen Feinheiten bis zum transparenten Gewinn. Dieses von
tiefer Srategie dominierte Monumentalwerk mit dem ungewdhnlichen Material wKD gegen sKTL
kommt mir vor wie ein makellos funktionierender” Deus ex machina’; ist nichts fir schlichte Gemiter,
diesich von taktisch orientierten Sudien-Pointen begeistern lassen. So verdient eszwar uneungeschrénkt
meine Bewunderung, esreif3t mich jedoch nicht hin zu spontanen Beifall sstiirmen! (Karl-Dieter Schulz)

Eligiusz Zimmer: Remis (3 Punkte)

1.Tg8+! (1P) Tc8 2.Txc8+ Kxc8 3.Lb7+! (1) (3.Lga+? Dxgd 4.Tf8+ Kb7 5.Tf7 Kb8 6.Tf8+ Dc8!F)
Kxb7 4. Tf7+ Kc8 5.Tf8+ Dd8+ 6.Txd8+ Kxd8 7.bxa6! (1) Kc8 8.Kc6 Kbh8 9.Kb6 b2 10.a7+ Ka8
11.Ka6 b1D/T patt! - Manriecht ja geradezu das Dauer schach auf den oberen Reihen, wird dann aber
doch noch ein klein wenig von dem Damenopfer im 5. Zug Uberrascht; gefallig, aber doch nur Haus-
mannskost! (GJ) - Uberraschendes Patt zum Schluss; solche Studien gefallen mir, klar und pragnant!
(Manfred Macht) - Von Erschépfung keine Spur, denn das war Erholung pur! (JB) - Der zunachst
martialische Opfergang hin zumfeinsinnigen, nur mit Hilfe von Randbauer n konstruierten und absol ut
sparsamen Pattbild, verfiigt natiirlich nicht Uber den strategisch gepragten Tiefgang wie die vorange-
gangene Komposition undist damit auch bei weitemnicht so anspruchsvoll zu dechiffrieren. Er enthalt
also genau das, eher schon im UbermaR, was ich soeben vermisste; an dieser durchgéngig tiber zeu-
genden, dramatisch inszenierten Vorstellung gefallt mir vor allem der elegante Ubergang von der
Opferkaskade in das so tille Patt-Gewasser! (KDS) -

20 Jurij Akobia: Gewinn (4 Punkte)

1.h7 Sh6+ (1.- Txf5 2.h8D+ Ka2 3.Kxd7 Tf3 4.Dd4! Th3 5.Kxc7 h2 6.Dd5! + [sagt der Autor], doch
auf 1.- Sf6 2.h8D Txf5 3.Dxh3 Sd5(!) 4.Kb7 Tf2 5.Dh1+ Kb2 6.Dxd5 Tc2 (1) geht er garnicht ein)
2.Kxc7 Sd5+ 3.K d6! (1P) (3.Kd7? Sf6+, 3.Kc6? Se7+ 4.Kd7 Sgb! 5.Lxg6 Tf8 =, 3.Kd8 Txf5 4.h8D+
Kbl 5.Dxh3 Tf2! 6.Kd7 [6.Dd3+ Kcl 7.Dxd5?? Td2 =] Kc2 7.Kd6 Sf4 8.De3 Sd3 =) Txf5 4.h8D+
Kb1! (1) (4.- Ka2?5.Dxh3 Tg5 6.Dd3! Sf6 7.Dc2+ Kal/K a3 8.Dc3++) 5.Dxh3 Tg5 6.Db3+! (1) (und
nicht 6.Dd3+ Kc1 mit weissem Zugzwang!) K ¢1 7.Dd3! und gewinnt, denn nunist Schwarz in Zugnot,
z.B.7.- Th5 (7.- Kb2 8.Dd2+) 8.Df 1+ Kd2 9.Df2+ K1 10.Del+ Kc2 11.De2+ und aus! - Verschiedene
Analysen (u.a. von Gerhard Josten und Karl-Dieter Schulz) weisen aber darauf hin, dass das Stlick im
Eimer ist. Dashat bei al dem Frust, den ich mit osteuropéischen Autoren erlebe, den positiven Effekt,
dass es den Preisrichter entlastet! Noch eine Stimme: Der Pfad zum Seg war manchmal eng und mit
Fallen bestiickt! (JB) -
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DasVier-Facher-Réatsd
oder
GeheimnisvolleUmverteilung
Urdruck von Frank Fiedler (Mugeln)

Ein Schachfreund besitzt ein Steckschachspiel und ein Magnetschachspiel, jedes der Spiele mit zwei
Féchern (je ein Fach fir die weiBen, das zweite fur die schwarzen Figuren) ausgestattet. Er bezeichnet
dievier Facher wiefolgt: Fach A sei das Fach fur die weil3en Steckschachfiguren, Fach B das Fach fir
die schwarzen Steckschachfiguren, Fach C das Fach fiir die weiRen Magnetschachfiguren, und letztlich
sei Fach D das Fach fiir die schwarzen Magnetschachfiguren.

a) Nach dem Leeren aller Facher verteilt unser Schachfreund die 32 Steckschach und die 32 Magnet-
schachfiguren auf bestimmte Art und Weise auf dievier Facher. Anschlief3end entnimmt er dem Fach A
genau so vielewel e und schwarze Steckschach- und M agnetschachfiguren, wie sich im Fach B bereits
befinden, undlegt siein dasFach B. Esist egal, ob z.B. ein Knig, eine Dame oder ein Bauer insandere
Fach gelegt werden; lediglich die Machart (Steckschach oder Magnetschach) und die Figurenfarbe (weil3
oder schwarz) missen Ubereinstimmen. Daraufhin entnimmt er dem Fach B genau so viele weif3e und
schwarze Steckschach- und Magnetschachfiguren, wie sich im Fach C befinden, und legt siein dasFach
C. Danach gibt er aus Fach C exakt so vielewei 3e und schwarze Steckschach- und M agnetschachfiguren
in das Fach D, wie sich in diesem bereits befinden. Letztlich entnimmt er dem Fach D genau so viele
wei l3e und schwarze Steckschach- und Magnetschachfiguren, wie nochim Fach A verblieben sind, und
legt seindasFach A.
Das Ganze schematisch ausgedruickt:

1)A->B;2)B->C;3)C->D;4)D->A.
Nach dieser zyklischen Umfullung befinden sich wohlgeordnet im Fach A die 16 weil3en Steck-
schachfiguren, im Fach B die 16 schwarzen Steckschachfiguren, im Fach C die 16 weil3en Magnet-
schachfiguren und im Fach D die 16 schwarzen Magnetschachfiguren.
Wievie Schachfiguren welcher Sortemussunser Schachfreund vor Beginn der Umfullungin dieeinzel-
nen Fécher gelegt haben, um dies zu bewerkstelligen?

b) Nach dem Leeren aller Féacher verteilt nun unser Schachfreund die 32 Steckschach- und die 32
Magnetschachfiguren auf eine andere Art und Weise auf die vier Fécher. Anschlief3end entnimmt er
wieder dem Fach A genau so viele weif3e und schwarze Steckschach- und Magnetschachfiguren, wie
sich im Fach B bereits befinden, und legt sie in das Fach B. Abermals soll die Art der Figuren ohne
Belang sein; lediglich die Machart (Steckschach oder Magnetschach) und die Figurenfarbe (weil3 oder
schwarz) missen Ubereinstimmen. Doch diesmal entnimmt er zusétzlich dem Fach A noch genau so
viele weil3e und schwarze Steckschach- und Magnetschachfiguren, wie sich im Fach C befinden, und
legt siein das Fach C. Nun entnimmt unser Schachfreund dem Fach B so viele weil3e und schwarze
Steckschach- und M agnetschachfiguren, wie sich in den Féchern C und D befinden, und legt sieentspre-
chendihrer jeweiligen Anzahl, Machart und Farbein diese Facher, so dass sich deren Inhalt verdoppelt.
Im Anschlusswerden dem Fach C so vielewel 3e und schwarze Steckschach- und M agnetschachfiguren,
wiein den Fachern D und A enthalten sind, entnommen und wieder unter Beachtung ihrer jeweiligen
Anzahl, Machart und Farbein die Facher D und A gegeben. Zum Schluss werden dem Fach D entspre-
chend viele Steine entnommen, um den Inhalt in den Fachern A und B unter Beachtung von Machart und
Farbe zu verdoppeln.

Das Schemadieses Umfiillungszyklus sieht al so folgendermal3en aus:
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1)A->B,C;2)B->C,D;3)C->D,A;4)D->A,B.
Nach diesen Umfillungen befinden sich wiederum im Fach A die 16 weil3en Steckschachfiguren, im
Fach B die 16 schwarzen Steckschachfiguren, im Fach C die 16 weil3en Magnetschachfiguren und im
Fach D die 16 schwarzen Magnetschachfiguren in wohlgeordneter Form.
Wievid Schachfigurenwelcher Sorte mussunser Schachfreund diesmal vor Beginn der Umfiillungindie
einzelnen Facher gelegt haben?

¢) Nach dem erneuten Leeren aller Féacher verteilt unser Schachfreund die 32 Steckschach- und die 32
Magnetschachfiguren wiederum auf bestimmte Art und Weise auf die vier Facher. Anschlief3end ent-
nimmt er dem Fach A abermalsgenau so vieleweiRe und schwarze Steckschach- und Magnetschachfiguren,
wiesichim Fach B bereitsbefinden, und legt siein das Fach B. Wiederum soll die Art der Figuren egal
sein, und nur die Machart (Steckschach oder Magnetschach) und die Figurenfarbe (weil3 oder schwarz)
mussen Ubereinstimmen. Des weiteren entnimmt er dem Fach A genau so viele weil3e und schwarze
Steckschach- und Magnetschachfiguren, wiesichim Fach C bereitsbefinden, und legt siein dasFach C;
und ebenso fullt er diesmal auch Fach D aus dem Steinevorrat des Faches A auf. Daraufhin verfahrt
unser Schachfreund mit dem Fach B auf gleiche Weise; er entnimmt dem Fach B genau so vidleweilReund
schwarze Steckschach- und Magnetschachfiguren, wie sich in den Fachern C, D und A zusammen
befinden und legt davon in diesejeweils so viele Steine entsprechend der Machart und Farbe, wiesich
darin bereits befinden. Nunmehr werden auch aus Fach C entsprechend viele weif3e und schwarze
Steckschach- und Magnetschachfiguren entnommen und so auf die Facher D, A und B aufgeteilt, dass
sich deren jeweiliger Inhalt unter Beachtung von Machart und Farbe verdoppelt. Letztlich werden aus
Fach D entsprechend viele weil3e und schwarze Steckschach- und Magnetschachfiguren in die Fécher
A, B und C gelegt, wie sich in diesen Féachern jeweils befinden, wobei wiederum Machart und Farbe
beachtet werden.

Auch hier wieder das Schemader Umfuillung:

1)A->B,CD;2)B->CDA;3)C->D,AB; 4)D->AB,C.
Und abermal s befinden sich nach diesen Umfillungen im Fach A die 16 weiRen Steckschachfiguren, im
Fach B die 16 schwarzen Steckschachfiguren, im Fach C die 16 weif3en Magnetschachfiguren und im
Fach D die 16 schwarzen Magnetschachfiguren.
Auchinc) dieFragestellung: Wieviel Schachfigurenwelcher Sorte muss unser Schachfreund diesmal vor
Beginn der Umfullung in die einzelnen Facher gelegt haben?

KA A A A AR A A A A I AR A A A A A AR A A A A A A hdd Ak Ak hkkhhhkkkkkkhhkkx
Wiealtist Marie?

Der Amerikaner Samuel L oyd (30.01.1841 - 10.04.1911) ist nicht nur als Kénig des Schachproblems
bekannt, er gilt auch alsKonig der Rétsel macher. Eine seinerzeit sehr beliebte L oydsche K nobel aufgabe
war mathematischer Natur, und selbst ehrwiirdige alte Universitatsprofessoren hatten mit der Lésung
ihre Schwierigkeiten. Wollen auch Sie sich einmal daran versuchen? Sie brauchen keine Kenntnisse der
héheren Mathematik, nur analytisches Denken und einfache Algebra.
Die Aufgabelautet:
Marie und Anna sind zusammen vierundvierzig Jahre alt. Marie ist zveimal so alt, wie Anna war,
alsMariehalb soalt war, wie Anna sein wird, wenn Annadreimal soaltist, wieMariewar, alsMarie
dreimal so alt war, wie Anna. Wie alt ist Marie?
(entnommen aus W. Malmanns Ubersetzung von
Alain C. White: , Sam L oyd und seine Schachaufgaben®, Leipzig 1926)
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Capablanca wnd ich

Schachkrimis, -erz&hlungen und anderes
von Winfried E. Kuhn

13. Folge

25. Ellery Queen: Mit drei Beinen im Grab (Ullstein-Krimi 1150)
A RoomtoDiein (1965)

In der vorigen Folge habe ich eine seltsame Lobhudelei fur William Faulkner zitiert, die von Ellery Queen
stammte. , Ellery Queen® ist ein gemeinsames Pseudonym von Frederic Dannay und Manfred Bennington
Lee, die jahrzehntelang zum einen Krimis verfadten, zum anderen sehr viele Kurzgeschichtensammlungen
verdffentlichten. lhre Krimis - haufig auch mit ‘Ellery Queen’ als Ermittler - sind nicht unbedingt sehr
spannend, auch wenn sie zu Klassikern geworden sind. Man kann auch sagen: es wird sténdig geschwafelt.
Daneben gibt es aber eine ganze Reihe von Romanen, die unter dem Verlagspseudonym , Ellery Queen*
verdffentlicht worden sind. Einige von diesen sind durchaus spannender und amusanter als die , echten*
Queens. Der vorliegende Roman stammt von Jack Vance, der sich wohl iberwiegend im Bereich ,, Science
Fiction“ getummelt hat.

DieL ehrerin Ann Nelson hat eine merkwirdige Familie. Der Vater Roland Nelson hatte sich vor Jahren
von der Mutter getrennt - sie waren nie verheiratet gewesen - und hatte eine Frau geheiratet, die dann
todlich verungliickt war. Er hatte sie beerbt und ist jetzt erschossen gefunden worden, in einem von
innen verschlossenen und verriegelten Raum. Es gibt Anzeichen daf Ui, dal? er erpref3t worden ist. Die
Tochter hélt das fur ausgeschlossen, weil ihm zum einen nichts peinlich war und sie sich ihn zum
anderen alsKriminellen nicht vorstellen kann:

Mein Vater war ein sehr guter Schachspieler. Beim Schach kann man nicht betriigen. Das heif}, man
konnte, aber man tut es nicht. Denn wenn Sie auf diese Weise gewinnen, haben Sie nicht wirklich
gewonnen, und wenn Sie verlieren, haben Sie doppelt verloren.

Was beim ermittel nden Polizeibeamten zu folgender Uberlegung fiihrt:

Ich mdchte wirklich wissen, ob die Verbrechensguote bei Schachspielern unter dem Durchschnitt
liegt ...

Der Tote hat ein sehr originelles Testament hinterlassen, das er ,bemerkenswert nichtern® verfal3t
hatte. Zunéchst verfligte er, seinen Korper einem medizinischen Institut zu tberlassen. Dann:

Falls es schwierig ist, so ein Institut zu finden, soll meine Testamentsvollstreckerin besagte Leiche auf
die am wenigsten kostspielige Art beerdigen, ohne daR ein Pfarrer, Derwisch, Hexenmeister, Seher,
Schamane, bezahlter Leidtragender, Geisteraustreiber, Musiker, Weihrauchschwinger oder dhnliches
daran teilnimmt ... Sie muR Mrs. Harvey Gluck [d.i. Anns Mutter] in Nord-Hollywood, Kalifornien, auf
Lebenszeit jéhrlich die Summe von zehn Cents auszahlen, aber nur auf Verlangen der Genannten. Allen,
die sonst Forderungen an meinen Besitz stellen, vermache ich die Summe von einem Cent. ...

Der Vater war ,,ein Abenteurer, Rebell und gelegentlicher Schachspieler”. Er debattierte mit einem
Bekannten stundenlang tiber historische Partien, filhrte mehrere Fernschachpartien und sasmmelte auch
Schachbuicher. Schach spielt wirklich eine umfassende Rollein diesem Krimi. Sowird ein Paul Morphy
gewidmetes Schachspiel von Nelsons Schachpartner vor Wut in eine Schlucht geworfen, was dazu
fuhrt, daid dieser am folgenden Tage stundenlang in den Felsen umherkriecht. Aber:

Genug vom Schach. Fiur den Nichtspieler gibt es nichts Langweiligeres als das Gefasel eines Verfallenen.
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Aber eins mul3 noch angemerkt werden: der gute, alte , Tarrash* schreibt sich nicht so! (Seite 58) Und die
Notation einer Partie (Seite 88 f.) hatte man wirklich auf die deutsche Notation umschreiben sollen.

Das Rétsel des verschlossenen Raums - eines der beliebtesten Motive in Krimis - wird auch geldst. Der
Vermieter des Hauses, ein Bauunternehmer, hatte Nelson erschossen und dann eine zusétzliche Wand
eingebaut. Hierauf bezieht sich auch der deutsche Titel: Die junge Frau hatte beim Wegrdumen der Regale
festgestellt, dal? auf jeder Seite des Regals plétzlich jeweils drel - und nicht nur zwei - Beine zu sehen waren.
Man hatte es also nach vorne verschoben. Die sogenannten Zahlungen an den Erpresser waren nur die
Zahlungen fir das Haus gewesen, das Nelson gekauft hatte.

Hinweise fir Kampfsammler: Titelbilder weiterer Ellery-Queen-Krimis mit Schachmotiven: Warum so tot?
(Ullstein-Taschenbuch 1989); Der Gegenspieler (Ullstein-Taschenbuch 1891); Flieg, Kugel, flieg (Ullstein-
Taschenbuch 1257). Im EQ-[Schwafel]-Krimi The Greek Coffin Mystery (Der Sarg des Griechen/Das ver-
schwundene Bild/Besuch in der Nacht) spielen zwei Manner namens Grimshaw bzw. Cheney eine Rolle!

26. George C. Chesbro: Schach dem Meister
King'sIndian Defense (1974)
[Kurzgeschichtein: Alfred Hitchcocks Kriminalmagazin, Band 117]

Douglas Franklin nimmt an einem Schachturnier in New York teil. Wahrend einer Partie wird sein
Partner Ristock durch ein Fenster erschossen. Seltsamerweise meldet sich sofort das FBI und befragt
Franklin: ,,Hat der Tote noch etwas gesagt? Kein Wunder, denn der Tote gehorte der russischen UN-
Delegation an. Im Nebenberuf spionierte er fiir die Amerikaner, was natiirlich ehrenhaft war. Seit einiger
Zeit brachte er wichtige Dokumente in die USA und Ubergab sie einem Agenten an verschiedenen
Stellen. Der aktuelle ,tote Briefkasten® ist aber unbekannt. Der Kontaktmann Ristocks war zur glei-
chen Zeit ermordet worden. Unangenehm.

Auf Franklinwird geschossen, er aber glticklicherweise nicht verletzt. Nachdem er mit Mihe den fiesen
russischen Agenten entkommen ist, kann der Fundort der Dokumente festgestellt werden: Ristock
hatte namlich auf seinem Partiediagramm eine fal sche Eréffnung notiert. Der K ontaktmann hatte Man-
hattan in 64 Felder eingeteilt, Feld 13 entsprach der Sizilianischen Verteidigung.

27. Theodore Mathieson: Der falsche Zug
The Chess Partner
[Kurzgeschichtein: Alfred Hitchcocks K riminalmagazin, Band 53]

Martin Chronister ist ein Idiot. Daneben ist er 49 Jahre alt und vorzeitig im Ruhestand. Seit Jahren
verehrt er seine Nachbarin Mary Robbins, natiirlich ohne esihr auch zu sagen. Er spielt regelméitig mit
seinem Bekannten Banning Schach. Dieser besitzt die Dreistigkeit, ihninletzter Zeit dabel regelmaidig
zu schlagen und - vor alem - gelegentlich mit Mary zu plaudern. Wastut man a so? Chronister jedenfalls
baut ein Schiefl3gerat, mit dem er wahrend der néchsten Partie den Unverschamtling téten will. Wieer
sich anschlieRend aus der Sache rauswinden will, bleibt unerwahnt.

Erwahnen wollen wir jedoch, dal3 sich bei der Partie herausstellt, dal3 Banning gar keine Nebenbuhler-
absichten hatte. Erleichtert will Chronister ein Bier holen - das einzig positive an diesem seltsamen
Menschen - und stolpert Uber den Ausldser der Schulapparates. Peng! Und Mary klopft.

Letztlich gehért das Werk zu den ,, Crime doesn’t pay“-Geschichten, die ich damlich finde und deshalb
ungern lese.
WEK
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13. Sachsisches Problemschachtr effen

Alleproblemschachlich interessierten Schachfreundinnen und Schachfreunde, ebenso ihre Lebenspart-
ner und Kinder sind herzlich eingeladen, am 13. S&chsi schen Problemschachtreffen teilzunehmen. Die-
sesfindet vom 11. bis13. April 2003 in Wer msdor f, einem kleinen Ort zwischen Leipzig und Dresden,
statt. Tagungslokal mit Ubernachtungs- und Verpflegungsmaglichkeit ist das Hotel & Gasthof , Zum
Goldenen Hirsch* (Hirschplatz 2, D-04779 Wermsdorf; Tel.: 034364/8830; Fax: 034364/883388).
Das Hotel befindet sich im Zentrum von Wermsdorf unweit der Bushaltestelle Hirschplatz. Der Preis
pro Ubernachtung mit Friihstiick betragt 26,- « pro Person und Tag. Bitte buchen Sielhre Ubernachtung
direkt Uber das Hotel (Kennwort ,, Schachtagung” nicht vergessen)!

Zum vor gesehenen Programm (Anderungen vorbehalten):
Freitag, 11.04.2003, 20.00 Uhr: Eréffnung, I nformationen, fréhliches Beisasmmensein;
Sonnabend, 12.04.2003, 09.00 Uhr: Ldsungsturnier; 10.30 Uhr: Zeit fur Fachvortrége; 13.30 Uhr:
Exkursion zum SchlofR Hubertusburg in Wermsdorf (M useumsbesuch nebst Schlof3besi chtigung); 15.00
Uhr: Exkursion per PKW in den Wermsdorfer Wald zum Collmberg, dem mit 314 m héchsten Berg des
Leipziger Tieflands (Besichtigung des  geophysikalischen Observatoriums Collm der Universitét Leip-
zig, Panoramablick vom Albertturm); 20.00 Uhr: Problemschach-Quiz; 20.30 Uhr: Zeit fir Fachvor-
trége; 21.30Uhr:  fréhlichesBeisammensain;
Sonntag, 13.04.2003, 09.00 Uhr: Rekonstruktionswettbewerb; 10.30 Uhr: Zeit fir Fachvortrége;
12.00 Uhr: Siegerehrung.

Anreisemdglichkeiten per PKW:

Autobahn A14 (Leipzig - Dresden) bis Abfahrt Mutzschen in Richtung Mutzschen/Wermsdorf/
Oschatz; Landstral3e (ca. 9 km) Uber Prositz und Mutzschen bis zum Zentrum (Hirschplatz)

von Wermsdorf, von wo aus bereits das Hotel zu sehen ist;

Autobahn A14 (Dresden - Leipzig) bis Abfahrt Leisnig/MUgelnin Richtung M igeln; Landstral3e (call
km) Uber Kleinpelsen, Bortewitz, Ablal3, Grauschwitz, Wetteritz und Goéttwitz bis zum Zentrum von
Wermsdorf; - Bundesstralie B6 (L eipzig - Dresden) bis Luppa; Landstral3e (ca. 7 km) biszum Zentrum
von Wermsdorf.

Anreisemdglichkeiten mit offentlichen Verkehrsmitteln:

Anreise per Bahn Uiber Dresden oder Leipzig nach Grimma, Oschatz oder Dahlen, danach weiter per
Bus (es existieren Busverbindungen nach Wermsdorf von Grimma, Oschatz, DahlenoderM Gig el n
aus). Mit offentlichen Verkehrsmitteln anreisende Problemfreunde fragen am besten den Organisator
des 13. S&chsischen Problemschachtreffens (Frank Fiedler, Neue Straf3e 16,D-04769M ligeln);
Tel.: 034362/30204) nach der fir sie glinstigsten Anreisevariante.

Teilnahmeinteressenten melden sich bitte bis spétestens zum 31. M &rz 2003 (Poststempel) bei:

Frank Fiedler zum Treffen an. Spielmaterial ist mitzubringen. Sehr erwiinscht sind Ihre Beitrédge zum
Gelingen des Treffens, insbesondere interessante problemschachliche Fachvortrége (Thema bitte bei
der Anmeldung mit angebent!). Erinnert sei auch an das,, Thematurnier Saxentreffen 2003 (Ausschrei-
bung siehe , Infoblatt* Nr. 35, Oktober 2002).

Auf einemoglichst zahlreiche Teilnahmefreut sich

Ihr
Frank Fiedler



